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Tal puede llamarse la serie de hechos (por no de.
cir abusos ) que los tltimos meses se han eumplido,
teniendo por escenario el Juzgado del Circuito de

r"

Barbacoas, 4 cargo del senor I'lorentino Lemos, de-
mostrandose con ellos un modo extrano y eurioso de
administrar justicia; y me propongo denunclar ante

-
]

la opinion publica del pals esos hechos que pugnan

e N } ) _ . 1 R 1:: ‘ | #-! g " X
ovidentemente con la probidad, cuyos aictados son

)
- - . " : Fava » Y ] Y \ J 4 L ot} Y LY 1 ‘1’1
la norma que deben seguir los encargados de la
' i
:

administracion publica y mas atin los que tienen la

el

alta mision de aplicar la Liey y hacer efectivos los
derechos.

”

Al
\
L

Y como pudiera tacharse de parcial 0 exage-

i J

rado mi relato, porque represento la parte perju

» 1 - AN 3 T e Ay | ISR e
dicada por consecuencia de esos ilt_<.hw~, nare pro-
sente ::1,’?1te i{“::di) qu{} E‘HOS CONStan eésCerivos en val'los

expedientes que penden en epelacion en el Tribu-

nal Superior del Distrito Judicial y en una documen-

tacion que he presentado ante esa Superioridad de-

nunciando al senor Lemos por infraccion manifies-
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ta de la ey, con circunstancias agravantes. como DTO-
tagonista en el drama.

Hecha esta advertencia.
]bl'(lp(')situ (ll‘ I'r*lill'nl' IHH a1
ctonando sus anteced

Paso a cumplir mj
08 del célebre drama. mern-
cntes 1] ('ml;l no (lt' (‘H:";Es'.

-

FEr)

En 1° de Noviembre de 1874 ]
Sarastl, propietaria de la mina de
tuada en el Distrito (le Barbacoas, ]
ca a favor del sefior Josd
casado en p

a senora Gregoris
Oro "* Nambi.” si-
lpoteco esta fin-

Ceferino Ribas quien fue
'IMeras nupcias ¢

masa Caldas ) por ]a
mutuo o }i]ﬁzﬂl£ilrwl (i

11 ]l;i (‘H}H)H;L :«‘t*fm]‘;! i

1
L2~
Suma £ 12,000 que éste le dig en

- “OUSUno, segun la respectiva
*-h'i‘l‘iflll'il ]ll“i]it‘;l HIHI’L{'EHEH O ]il?‘é f“l'lllil]i({{{dt‘s l{‘-
cales.

En 30 de Marzo de 1880 lasenora darast) constitu-
VO una segunda hipoteca sobre la misma mina‘* Nam-
b1,” & favor de la sefiora L'omasa E. Ribas. por una
Suma de pesos que ésta dié en prestamo, para hacer
114 :l}hrlltrill ]lFiILﬂ*I't'FtﬁiiIlr ]li]uwti'tﬁlrﬁ(). [HiPTI‘FHﬁ(ﬁf*Ilff'
hu‘\* a mi CS5pPOSsa, tillivll recibié ese uh-nm. .\‘/*'(/'Jf)/ CONS-
tar e St .\'frr/f/ﬂf/r’{ !.\‘f')'/h/l‘ﬂ,

quedando cancelada ]
rimera en cuanto a la cantidad e
|
,H)H,‘l_

A principios del
segunda }Ii]mtm*:l.
has

cl

recibiéo mi es.

ano pasado, Yy en virtud de ests
S€ presento la senora Tomasa Rij-
por medio de sy apoderado senor Juan B. Alva-
rez y su abogado Doctor Miguel M. Alvarez, ante ol
Juzgado de] Circuito. 4 ejecutar el erédito a su favor.
denunciando como actuales tenedores de la hinca hipo-
tecada, 4 fin de Segwir la ejecucidn. 4 loc senores JJ-
defonso Diaz de] Castillo y Manuel A Ramos, 4§ cu-
YO cargo estaba s administracion de 1a mina.,

ASI se surtio el _itli(*i('); SE ];l';lt'ﬁi'm'un las di]ig(‘llt
cias de em]

)argo, deposito, avaltio Yy demas necesarias
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en la secuela del juicio ejecutivo, hasta que se
aproxima la época del remate, y como para llevarse
éste 4 cabo tropezaban con el inconveniente del cre-
dito hipotecario primitivo, cuya preferencia en orden
4 la prelacion nadie podia disputarle, se resuelve
atropellar la Ley, y al Juez Lemos le toca consumar
el atropello, con menoscabo de los intereses de mi
esposa.

Hé aqui lo que rezan los articulos de la Ley 57
de 1887 atropellados:

“ Art. 216. Cuando en el juicio ejecutivo se embar-
eue una finca raiz, estara obligado el ejecutante a presentar,
dentro del termino que el Juez de la causa le senale, un certi-
ficado del Registrador de instrumentos publicos que acre-
dite la libertad de la finca 6 los gravamenes que tenga.”

Art. 217. Si del certificado resultare que la finca est:
oravada, el Juez ordenara DE OFICIO que se cite personal-
mente & los acreedores que tengan constituida hipoteca en
dicha finea, emplazandolos para que dentro de un término
que prudencialmente fije, comparezcan a hacer uso de sus
derechos en juicio de terceria.”

Art. 218. SIN QUE CONSTE HABERSE HECHO ESTAS OITA-
CIONES, NO SE PROCEDERA AL REMATE DE LA FINCA.”

Art. 219. Si1 no pudieren ser habidos los aereedores
para citarlos personalmente, por no saberse su nombre &
por ignorarse su paradero, el Juez dispondra que se les ci-
te y nombre defensor conforme & las disposiciones genera-
les, verificado lo cual, s1 no comparecieren oportunamente,
se adelantard y concluira la ejecucion con audiencia de!
defensor.”

De estas claras y terminantes disposiciones se
prescindié en absoluto, y ésto unido a otras circuns-
tancias que expresaré, demuestra que Juez y parte
actora en comun consorcio, convinieron pasar por
alto esos articulos de la ley procesal, para que como
representante de mi esposa no hiclera yo valer su
derecho en juicio de terceria.
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L Sazon me  hallaba en Tulcin. lno
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onsagra el principio de que para amn. un tercero sea
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T al s ‘1—-‘“11

ta v siete ( o7 ), ]Wo‘nibe remate sin citar personal
mente acreedores hipotecarios ”; telegrama que, €6-
mo estd comprobado en la acusaeion que he presen-
tado, llee6 el mismo dia a conoc nnu“lto del senor
Juez por conducto del senor Kladio Ortiz, quien co-
mo apoderado del senior 1ldefonso Diaz del Castillo
en la ejecucién, estaba interesado también en que ne
<o verificara el remate. Hl senor Juez onardo silen-
cio al ver el telegrama.

At que w-—:hi hecho parece insignificante, contri-
Lhuird 4 acravar las circunstancias en el juicio que se
le sigue al sefior Lemos por faltamiento & su deper.

Mas que esto, ha sido malicioso su procedimiento,
porque exn la eseritura hipetecaria 4 favor de la seno-
a1 omasa 1has Wi 11;_:1111) en el :ﬂ;nmliml‘w come
hw-*- de la &“i“l‘lli'-”)]l consta lo que también habria
ertificado el Registrador de instrumentos publicos,
<~;1 el senior Juez }Nllﬂ“l a cumplido el articulo 216 -de
La LM 7, que 1o suma dada en préstamo por la se-
sora Ribas 4 la senora Sarasti en 1830, y en virtud
de la cual se (mhtlt'l\n la s« wmmhl h mutw fué jus-
tamente para abonarla al 1»*'1*:*:”' CTE hm lmmi* Ccaro
dc 1874; pues mi esSposa, Tec ibi6 ese abono y suser-
bié por tanto aquella eseritura.

De esto resulta que el sennor Llemos, con malicia,
4 sabiendas, no cité 4 mi esposa en el juiclio erecutl-
VO 1nstz'1111':.1t_1{_) por la senora Tomasa Ribas; lo (e
constituye circunstancia agravante en el delito que
cometié haciendo una cosa expresamente prohibida
Ppor ia lt“

7 Le quedara algo qué decir al senor Lemos en

u justificacion ?

Aqui termina la primera parte del drama que

natural era tuviese un :—'*1}111*!: ecl |

«
Y
1

. +- i """ 1 iw L L

actores para divertir al publico: habiendo si1do ava-
3 e - - " o , %9 "' .

]UE ﬂu‘l A I idhb ; _\:ilhl)l en clncuenta "i“;l NS |
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veltitieineo mil, simuladame nte, segun el decir de]
publico, al sefior T uis Ortigosa, subdito espanol; es-
Lo para coronar el triunfo. con la Infeliz pretencién
de creer que por el hecho de figurar como propieta-
r1o el senor Ortigosa. en la ¢ jecucion que entablara
mi e SPHOSA para hace r efectiv 0O Su derec h() 1o })11(“0—
ran aicanzarle nuestras e YOS por ser extranjero, hijo
de nuestra m dre patria !: no obstante que los que
concibieron tan peregrina idea L Y que candidamente
aseguraban (111(1 el senor Ortigosa va haria una recla-
macion si llegaba 4 embargarse 1a mina, deben saber

l(H ue 1'eza nuestro ( mll o0 (] l\ ] 11 SU 11111( 11]() ) 4-)‘):
qll( > 10 /u/;mu(/ f/u (al . YELC /n .

f/ (] i;(f/(() (/f /;() ‘F’(/NH'
]f/ fﬂf /f HMH(H}H S| f/r"'/ff(

pN‘f]f /Z (/N# /f( ])(;\(({ {/ “"
(‘H(j(i/r‘ nf f{/f {) "1 /{4 /(/ /H’/f/f’ (H/: N(}H!H

dabedor en Tulean de 1a consumacion del rema-
té de que he ]!;:l!]:mu. de esa tramoya magistralment
ejecutada. me trasladé 4 Barbacoas con el fin de hacer

Uit't“if‘!ir *'] f'r'*!w“TH ]H]'inf < [ HI'H ]ltlll 1I‘v.n V e&n CSa

'f

virtud me presenté en debida forma ante el Juzgado
ol (Goneier

del Circuito 4 entab lar la accidn e 1ecutiva \4 (1L*-~1< ne

}.Hu ][[] 1 ¢ Hlnrlla“.r ]1 i ul COI1Y0 (L /H(H//H)\fff[(u (/ 1t‘ L[

mina a la senora Tomas: a Ribas, haciendo uso del
derecho que otorga al ejecutante el art. 1.022 de] (.-
P . y . .

" Bl nombre del deudor que debe contener e] Ct-w}‘t*Tu
0 auto (e t*'jt*l’]il'jf'ﬂ , Sera el que re Sulte del dog¢ ‘umento en
1rt licte el auto, 4 menos que la. obligacion
nazea de un censo. 6 que se persiga una hipoteca. pues en-
Lonces el ejecutado sers al que, con juramenio y bajo sn
!'vr-;,un.-~:1!ni'i13' d des el ejecutante, como actual posee-

dor de la finca acensuads . O hipoteca d: a, SIn perjuicio de lo
llh[ nesto en el art. 1.051.

venalé a la senora Ribas como actual poseedora
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de la mina ¢ Nambi,” de conformidad con el articulo
transerito, porque es élla quien la posee, la adminis-
tra y es por consiguiente la usufructuaria,sin embar-
vo de aparecer como propietario ( cosa distinta de ac-
tual poseedor segin Hsecriche y nuestra legislacion )
el senor Liuis Oltwoqa pues la venta no fue sino una
papelada, que tuvo por objeto hacer nugatorio el cre-
dito hipotecario primitivo; creyendo que para hacer-
lo efectivo tendria yo que recurrir a la via ordinaria

v entendérmelas con ese senor Ortigosa, que es ex-
tranJelo residente en la Provincia de Buen[wentum
v que por esta circunstancia no pudiera llevarse a e-
fecto la conferencia amigable de que trataba el Co-
digo Judicial; requisito sin el cual no podia adelan-
tarse el juicio ordinario y tenia en consecuencla que
eternizarse al gusto de la senora Ribas y de su pro-
curador Dr. Alvarez. Por fortuna ha quedado en
tierra esa pretencion, pues la parte del Codigo Judi-
cial que estatuia no poderse llevar adelante el juicio
ordinario sin la conferencia amigable, ha sido retor-
mada por la Ley 105 de 1890, que ha venido, a hacer
desaparecer el muro sobre el cual batian banderas
los autores del remate 1legal!

No se hizo esperar mucho tiempo el auto de
mandamiento de pago contra la senora Tomasa Ri--
bas, como tenedora de la finca perseguida; mas ya
fuera en realidad por el recargo de los trabajos en el
Juzgado 6 por que intencionalmente se diera tiempo
a que la parte ejecutada preparara la escena que en
segulda voy a relatar, demorose cinco dias la notifica-
cion 2 aqueila providencia.

Todo fué hacerse tal notificacion en 17 de Fe-
brero y saltar 4 renglon seguido en la escena un ex-
tenso .;11‘19:&‘[0 suscrito por la sefiora Ribas, por el que
pide la revocacién del auto ejecutivo, fundandose en
hechos que debian ser ventilados en 3111010 ordinario
y no despueés de aquella notificacion; 6 mejor dicho.
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(e l1as setenta v «
la sentencia de pre-
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claro precepto legal, el senor Juez en
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el Tribunal Superior, y haré una relacion de los prin-
cipales puntos del alegato mencionado.

La primera excepeion, ilegitimidad de personeria,
de que trata el escrito en cuestién, se funda en cier-
ta disparidad que existe respecto al nombre de la se-
norita Antonia Ribas, cesionaria del erédito hipote-
cario sobre * Nambi ” que corresponde al presente a
mi esposa como madre de tal senorita, por falleci-
miento de ésta hace mas de dos anos: propdénese el
sefior abogado hacer prevalecer esa disparidad con el
4nimo sin duda de llevar la confusion a la mente del
senor Juez, haciéndola consistir en que en la fe de
bautismo, la seforita Ribas figura con los nombres
de ** Antonia Ester ”, en la escritura de que es ceslo-
naria, con el de *“ Antonia ", en el discernimiento ju-
dicial 4 favor de mi1 esposa como tutora Yy cu-
radora de sus hijas, ( después del fallecimiento
del senior José Ceferino Ribas ), con el de ** Antoma
Amalia ” y en el testimonio de la defuncién, con el
de *“ M. Antonia 7; sacando en conclusion el senor
abogado que de tales documentos aparecen muchas
sefioritas sin saberse 4 cual de éllas pertenece el crédi-
to hipotecario de que se trata.

Por cierto, que tal argumento y su conclusion
no deja de ser curiosa y servira para amenizar la
atencion del espectador.

Con semejante modo de raciocinar, aceptado por
un Juez, no seria extrano ver desaparecer, en todo
juicio en que se trate del nombre principal y de los
accesorios de las personas, la naturaleza de hechos
positivos que se han cumplido !

Establecido plenamente como estd que la senora
(Caldas tuvo en su primer matrimonio una sola hija
cuyo nombre 1nicial de pila fué el de *“Antonia”, hecho
que esta por demas acreditado en los documentos que
ficuran en el expediente y corroborado por el testa-
mento del senor Ceferino Ribas; y no apareciendo en




b 1)

[a actuacion n1 una -'+'!!li—?i‘f*il.‘l ]H'll“}i:l (que A6 111_}._{1[1"
3 poner el duda ese hecho, 6 sea, gque en el matrimo-
nio de la senora Caldas con el senor Ribas nacieran
otra 1 otras lr'i‘w 1 '|m nes bublesen dado el mismo
110] }H*"]i‘ Ant (rln "UH 'PHHHHH:]HOIﬂli ‘*fullf{ )
-.;whw_:aw-:nr- Dara gs:---wwnr-ar'-:mr la requerida distin-
10n; no hahéndose exhibido otra prueba aungue se-
1-plena que el senor Ribas tuviera otra hija deno-
minada Antonia en matrimonio celebrado con DErso-
]
cado como hecho inconcuso, sin otra razén que las
Q12 Aaclones ae Illi contraparte, que mi ESpPoOSsa  carece
fes |
s hija legitima y que hoy le pertenece por haberle
o . .
h:il r-w"'_"il’l'I'l “f'r'{f:"r ‘fﬂ'i}, V O l l..t*'»" 1 1{ L* 1*“1
No ha podido, como rectamente se deduce de Jo
acrones de la demandada. I'wl' reuiirse de vielada
[ [n'i‘nn]].-?‘f;y (1€ ]34 ]r‘;?".i* tlll' I!}t SENTO, {tli‘“{l ] 11} lll]*‘
\**wni:l Ribas, & quien hubo de .--:11w~.wi~1*l==. como le-
gitimaria, su madre legitima, senora Tomasa Caldas:

=il
';I
na distinta de la sefiora Caldas, mal puede dar el Juz-
% .
] | : ]
|
de derecho ‘;r;:'.";l cCoDrat _‘,11115"". L].'fll*‘lli" ]H ( Ue fllt" ll"‘
SUcediao, en ]n:-- tErminos (16 ltw artic H]m 1 “Jr” ')1111
antediel [10), ,\ I""*T' las meras - SNl l"*‘ : ]ll't)]h;t!lZTl——:iH+*-
existe duda sobre la 1denti { (1 de la fallecida senorita
OSTeney !n CONTraYrio. Sa '{],[ taento como (1 AT ]H}l' {il‘*‘}}-
|

]:1 1". 111[1' ]l:l l‘!'}'*l[' s i' ' 1°, II]* :'i ‘ll-"i} i]l\'('lt*hT'ilili}
1 .5 L T ¢ ) ! "

e anadir subpsiguiente o “M"'*'*l*‘:I‘i'?rlf‘ﬂti‘ al nom-
bre 1nicial de pila otro 1 otros nombres ( como

sucede *"i*?lt‘l'il]?l‘:"'il*‘ al administrarse el Sacramento
de la Confirmacion 6 al incorporarse en una asocia-
c1on religiosa ); I:l sancionada costumbre de agrecar-
Se O suprimirse un segundo nombre O letra inicial pa-
ra  disti mtivo entre A0S O NMAS personas t|11!“‘ flenen

un mismo nombre y apeilido; seria, repito, tanto como

ii[ll' IH:I' .‘ll*t']lT:H{f*. ‘111*' LOUO eS10O f‘t‘lli‘ll'il }Hll 11& ['l'Aa (‘ ]H-
t1enra l_lf*.'--ili':;H'w.--.'l' hechos ¢ LI‘WH itiu.‘%. 1O que Till”'ll‘ll"['t
evidentemente con ‘*H dictados de la Ley, P Moral y

la Justicia, maxime cunando-como en el presente caso-
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ni siquiera se ha surtido un juicio plenario para po-
ner en claro ese punto; pues bastdo que la senora Ri-
bas 0 el doctor Alvarez objetara esa aparente dispari-
dad, para que el Juzgado desconociera la identidad de
la senorita Ribas y accediera a la revocacion del auto
ejecutlvo.  Hste caso y otros que trataré estdn dilu-
cidados en varios fallos del Tribunal %npmlul de
Cundinamarca vy que corren publicados en el fleqistro
Judicial nimeros 16, de 25 de Noviembre de 1887 Yy
41, de 5 de Agosto de 1888, fallos hicia los cuales he
llamado la atencion del senor Juez.

Por lo tanto, no hay falta de personeria por el la-
do que dejo examinado; y mientras no se desvanezca
la Iumza probatoria de los documentos exhibidos que
acreditan hasta la saciedad que la senorita Antonia
Ribas, procreada en el matrimonio legitimo ce los se-
nores José Ceferino Ribas y Tomasa Caldas, es 6 fué
una de las acreedoras hipotecarias de lamina * Nam-
bl ”, v que m1 esposa como legitimaria de su hija An-
tonia es al presente propietaria de dicha acreencia
por ministerio de las leyes que reglan la sucesion in-
testada, digo, mientras no se desvanezca la fuerza
probatoria de tales documentos, esta fuera de duda
la razon y el derecho que me asiste para hacer
efectivo el crédito hipotecario que sirvié de traba a la
ejecuclon.

- Hago notar aqui, por venir a4 tiempo, que en una
sentencia proferida por el senor Juez Lemos & favor
de la misma senora Tomasa Ribas y de sus defenso-
res en un asunto que relacionaré después, econvino en
distinta cosa de lo que acepts al negar la identidad
de la senorita Rlbm, concurriendo 1dénticas cireuns-
tancias. Al efecto: en un juicio promovido por la se-
nora 'omasa Ri bdb, esta aparece en la fe de bautismo
con el nombre de * Tomasa de Aquino ”; en otros
documontos publicos, con el de * Tomasa Emilia 7 vy

** Tomasa E. ” y ultimamente, con el de *“ Tomasa "
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v el senior Juez en esa sentencla conviene en que el
numlm inicial 6 prineipal es el de *“T'omasa”, haciendo
abstraceion de los otros nombres! | Qué significa
semejante contradiceion en que de un dia para otro
incurre el senor Juez ? 7 Ks que el senor Le-
mos dicta sus fallos sin tener conciencia de lo que
hace v aplicando solamente la logica de resorte que
ha inventado ?

Otro punto de excepeidon que propone el aboga
do de la senora Ribas es el de nulidad del registro de
la lnp' ¢a, arguye ml 0 de la sigmiente manera:

l’nl tra parte el registro que debio hacerse en

.8

el ** Labro ,/ anotacion /u/mfurf\ ' no existe S1NO
en un libro numero 3° del cual no habla la ley caucana
o Su :II'TI" o 2,718, v suponiendo que este libro lle-
vado ilegalmente tuviera el mismo valor que el pres-
crito rrwf' (1 hf.a'/;um'f'r'f' ¥ f!‘}“f“fffi’/f/_ ]‘G‘illlf.{l llllt‘ Sit‘lll[)l'i‘
el ra udr*-r no es conforme con el mandato del articu-
2.740 ihidem, pues & dicho registro le falta el domiel-
lio de los otoregantes, la situacion de la finca hipote-
cada V o) 11i-~f.l"li A 1111* ]ww eeCe ('il‘t_‘llll:-lTEll]i.‘izlﬂ(111**
no constan contra el expreso :n‘nnl'l to de- los numera-
les 29 v 47 del ultimo {llHl 1o apunt: ado. Para com-
1) robar esto ac npano en 12 1 H] s utiles t'ulbi;l ](*;_Iill
de las partidas del mencionado registro. (Constando
pues que el registro de 1llt-i1:| escritura no se ha he-

¢l mstrumento no }Hli lt tener valor ninguno en pre-
sencia de los articulos 2.743 y 2.701 del tantas veces
1tado C. C. C. vnn:-nlmhmtw con los 2.665 y 2.673 del
nacional.”

K1 considerando del senor Juez relativo a este
punto, dice:

¢ 2°—Que la e Htm a que sirve de base a la e
cueion, no llwnl lus requisitos exigidos en 1os nltu -
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los 1.011 y 1.012 del C. J. , por cuanto no ha sido 1ms-
crita en el LLIBRO NUMERO PRIMERO de Registro de que
trataba el ordinal 1° del articulo 2.718 del C. C. C.,
e anotada en leqgal forma la hipoteca, como lo dispo-
nia el articulo 2.740 del mismo Cdodigo en sus ordina-
les 29 y 4°, EN EL LIBRO TERCERO 4 que se refiere el
ordinal 3° del articulo 2.718 de alli; siendo asi, que
con arreglo al articulo 2.743, no wvale el *rﬂ()z's':h'o de la
. efervda lnpm‘uu y conforme al articulo 2.741 de di-
4 cho Cédigo, v al 2.673 del C. C. N., vigente, no hace
fe en juicio, ni ante ninguna autoridad, empleado o
; funcionario publico.”
f El articulo 2.718 del Codigo Civil Caucano 1nvo-
cado por Juez y defensor para anular la hipoteca de
““ Nambi 7, dice:

‘““ Bl Registrador llevara separadamente los libros que
siguen:

**1°—Uno titulado ° Lubro de Registro numero 1?7 pa-
ra la Inseripeion de los titulos que ‘traslade n, modifiquen,
graven o hnmaten el domwro de los bienes inmuebles ¢ quUe va-
rien el derecho de admaunistrarlos;

“20—Otro intutulado ‘ Libro de Registro numero =2
para la inseripeion de los titulos, actos y “documentos que
deban registrarse y que no esten comprendidos en las cla-
sificaciones del inciso que antecede v del que s1gue;

“30__Otro intitulado ¢ Libro de anotacion de hipote-
cas’ para los titulos legalmente constitutivos de hipoteca.”

o )

Agquel argumento de nulidad de la escritura por
no estar 10;;15‘[.1&(1& en el ‘“ Llibro de anotacién de hi-
potecas” sino en un lLibro wimero tercero, 6 ha s1do
hecho maliciosamente en son de broma para prob
una vez mas la condescendencia del senorJuez, o fue
estampado en el alegato estando su autor tras *lmh i-
do. El mismo argumento demuestra la legalidad ae!
registro: pues aparece que ese libro marcado con el

numeral 3° y que tanta sorpresa y escrupulo le causa
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f!].4t‘f]'il':l1f¢ﬂgﬁli1¢}‘ es el mismo ‘¢ de El]]()TEltfiffyl" (](1 que
habla la lLiey caucana en su articulo 2.718. en donde
esti ilihﬂ'l'itil ]:l 1+r41'ril ura }Ii]!*lliW‘ill'lil (]1* “"\~(1r1]})] 4 \f
ins nif*]llfm de su géne TO que se constituyeron en 1874,

3' » l1bro esta llevado ‘**" mente ]1111 o) *)f-fl strador:
l""'fl I{HI‘U I:“ 11.& ( |.m ter l- aute E;TH 11 Hl /u (JUE -
presa el objeto d (JUE St destina, seguin el |HHL|1 ar
_ Ilf‘l I‘.l':f"ll!*' ._).T__)-I 1il {‘t’“!i.ﬁ?i (‘i\'il {‘Eiili“lnnﬂ e lil {_li_
- e

lgencia suserita por la primera autoridad nolitica del
lugar v su Secretario: dilice N I L que al prmvipim del
mencionado libro esta extendida v autorizada por el
SET10Y)Y I’;111;t1 l)!tn} L. -l \. l"H I}!;l] \V (‘] SE1OY {“]{:11()-
miro l)f*w lh 1 ( :!mi”fu vecretario de la Jefatura en

AU ‘lll t }“"

!

Pero el senor abogado hace estribar la ilegalidad
de es iil.m_ €n que aparece marcado en la pasta 6
Lorro con el numero 3°, puesto sin duda por el Re-

L-\':H]!‘i" O' O 1d }“ I'SONA ljlli' ' “'l]lii.“%itri i; ]”i]‘(h 1;;]_1';1 (“5_
11*1.‘ 110 de los LLIDTOS numero 1° \ numero 2 de ]{ff_

g

-*

a1stro, sin que hubiera cometido con ello informalidad
alocuna.

tusa afirmacion de ilegalidad por la causa apun-
tada es una puerilidad, y si se quiere, un pecadillo
lorense. ; Bonito VH*‘FH (que l'Hj'hillh*V Hi'“HJb que el
encuadernador 4 isiera en el forro de un libro 6 pro-
tocolo, afectara el contenido de éste, lo viciara de ile-
galidad y destruyera las inseripeiones hechas en é1!

Por lo visto :tl Senor .imw‘:uim con su argcumento
A¢u]|1'¢- 111 l lrl.‘:l ' r~:1|i|3 c-l I:‘t> por f:! {'il]EITil:“ }}ll(‘hé
resulta que el 1:1}::-': marcado con el ordinal 32 & que
1 | '.ililﬁr '1** Illlf'iil"iilll 111* l‘ill{)rl‘—
cas 7, en donde se halla inserita y bien registrada la
esceritura de ** Nambi

Cuanto a las formalidades que asegura se han
Om1t1 lu en el acta de mseripeion, la esceritura hipote-
caria reune los re (1_[11*~Iltr- -1I] stanciales })Ih(}})i()- ])LI]

(que sea \lllult 1, S1 no se les da torcida aplicacion 4 las
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reglas de los articulos 2.507, 2.730, 2.742 y aun del
9.743 del Codigo Civil (uluu‘rm (‘*nncol‘dmltés con 10s
2.435, 2.653, 2.664 y 2.665 del (\,leo Civil en wvigor:
pues aquollo de que no consta la vecindad de los otor-
cantes v la situacion dela finca gravada, no pasa de
ser una mera suposieion: si falta 1o primero, aparece
en el respectivo titulo; v lo segundo esta expresado
claramente en los linderos: siendo asi que aun en el

caso de que adoleciera el 1‘{**’*‘1@‘[1"0 de esa Informali-
dad, no seria nulo segin el articulo 2.742 de! Codigo
Civil Caucano que a Ta letra dice:

*“ No se anulara el Registro por falta de alguna 6 algu-
nas de las designaciones ]n(lvemdaa en los anteriores arti-
culos de este capitulo, sitempre que por lo que del mismo
registro conste y por lo que resulte del titulo al cual se re-
fiere el registro, pueda venirse en conocimiento de lo que
en tal regisiro se eche de menos; pero la falta de la firma
del Reﬁlxtmdm, si induce nulidad en la diligencia de Re-
oistro en que 1neurriere la falta.”

Tampoco seria nulo el Registro segun el articulo
2.743 1mmvocado por el defensor, en atencion al espir-
tu del mismo articulo que se refiere solamente 4 LA
" FALTA DE CLARIDAD de las eircunstancias a que se ¢on-
trae el art. 2.740 y que (‘onswn en el acta de Registro.
Comparando el articulo 2.742 con el 2.743, se dednee
rectamente, no dandoles torcida interpretacion, que
4 un acta de recistro podria mlt{n]a, por ejemplo, el
nombre de los ()Lm'mm’f(m y no seria nulo el registro,

constando dichos nombres en el titulo registrado; v
si seria nulo el r e;,_;‘lstm conforme al ultimo articulo,
st constando el nombre de los otorgantes no estuvie-
ra expresado con claridad.

’ Y al senor Juez se le mojaron también los pape-
les al convenir en que no es valida la eseritura, fun-
dado en el arcumento anterior. Observe el lector el
desproposito en que 1ncurre en la parte del auto
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que he traserito, 'qumli(-v- ¢ 2°—Quell aes(*l]tmaquv
sirve de base 4 la ejecucion, no llena los requisitos
exigldos. . .. .. por cuanto no ha sido mserita en /‘] libro
HUMero /;rfmmw ______ n1 anotada en 1(‘”‘{11 folma la hi-
poteca,...... EN 1 L LIBRO NUMERO TERCERO & que  se
refiere el ordinal 3° de¢l articulo 2.718. ... ... .

Hay que mm'wnir en que el senor Juez no ve
claro: la hipoteca estia anotada en legal forma en el
Lithro niemero tercero, y asegura que no estd insecrita
en dicho libro. 7 Cémo nos entendemos ? ; la mis-
ma contraparte no al firma 11111* la escritura (*s nula por
estar inserita en un ' libro niimero tercero 2” En todo

as0, SNE \ Senor Mm" (1o observo la tl}bllllffld y nulidad,
y siendo este un punto discutible, no fué arreglado e]

TI?{M | ll][]]]i YI]HllI ]I]i [ 1/".”1“ I’H’l “‘}’tll l(l(lt ;U T”‘I ]1‘

4

Lar el auto ejecutivo no debia entrar al Juzeado sino
en la apreciacion de la nota de Registro visible en el

1_11 cumento !it‘ ]'t‘(';l]]llll 1‘ii'f‘1l i\'H' Nnota 1111(‘ 110 S¢ I)Uf‘d('
eo Se encuentra en consonancla '‘0on ]Hr-l Irl‘t"*‘t;*]l‘[(i:':?

i)
le _Ltl' S, pues literalmente dice:

Kl Instrumento ntmero 116 se halla legal-
mente registrado por la primera copia al fn]iﬁ 42, partida
115 v ANOTADA al folio 6 de los hibros 29 v 39 }r‘l]n la }h’]llihl
13 de este ultimo.—Barbacoas, Novie m]am 21 de 1874.
Registrador y anotador de hipotecas.—Juan Jose Quiroz

"

4

I...:z. cabida que el senor Juez le ha dado & ese
oTTor en su auto de 'evoCcaclon es un llf‘i';lil(} _i]l]'i{“q*(_),
\ [0 es mas todavia la Invencion (ue ha hecho de
otro error, gue no sé como se le ha ocurrido, al sen-
tar que es nula también la escritura * por cuanto no
ha sido mmserita en el Libro ntimero 1° de Registro.”
Con esto se i'uﬁ mas adelante del camino trazado por
11 l'u.llltl]uli -\

Bs evidente que en  la escritura de ‘‘ Nambi,”
para los derechos que defiendo, hay que considera:
anicamente el contrato de mutuo 6 prestamo  que
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constituye la obligacion principal ( que en nada afec-
ta el dominio de la mina), y la hipoteca que accedio a
esa obligacion; de donde se deduce rectamente que
tal escritura, en lo relativo 4 la obligacién principal,
tuvo que inseribirse en el Libro ntmero 2°?, donde
esta bien registrada, y né en el Libro ntmero 17, de
que habla el senor Juez, en donde solamente se regis-
tran ‘“los titulos que trasladan, modifican, gravan,
6 limitan el dominio de los bienes 1mmuebles 6 que
varian el derecho de administrarlos.”

Consideracién hecha de la naturaleza del contra-
to de préstamo, en el que no hay sino dos factores, el
que da, llamado mutuante y el que recibe, mutuario,
; en qué puede afectar ese contrato el dominio de los
inmuebles, y qué tiene que ver con la administracion
de éllos, para que sea inscrito en el Libro numero 177

Resulta de todo ésto claramente que la esceritura
que sirvio de base a la ejecucion esta legalmente re-
gistrada en el Libro nimero 2?2 y en el de anotacion;
y siendo asi, presta suficiente mérito ejecutivo con
arreglo al articulo 1,011 del Cédigo Judicial que con-
sagra el precepto de que para que los documentos
presten mérito ejecutivo ** deben estar otorgados y
escritos con las formalidades legales, y REGISTRADOS,
ademas los que deban serlo conforme a las leyes .

De aqui se deduce que un Juez imparecial-al enta-
blarse una ejecucién—para ver s1 un documento presta
6 n6é mérito por lo que respecta al registro, no debe
atenerse siné a la nota del Registrador que aparezca
al pié de la escritura; y cosa muy distinta ha hecho
el senor Lemos, quien sin fijar su atencion en esa
nota que manifiesta que la escritura en cuestion fué
legalmente inscrita, ha entrado de lleno a decidir so-
bre la autenticidad de los libros de la oficina de Re-
o1stro y el modo como se hizo la 1nscripeion; como
qulen para conocer el interior de una cosa no entra
por la puerta principal y de una manera imprudente
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cseala el muro y penetra por el techo, con riesgo de
sufrir una fractura v con escandalo de la vecindad.

| Vaya, pues, el senor Lemos, como novel hijo de
tisculapio se ha conspirado contra la pobre enferma
lde la Hipoteca ! Sin examinarle el pulso que es la not«
del Registrador que tiene al pié; sin detenerse en ha.
cer el diagnostico, como si estuviera de prisa por te-
ner otros enfermos o estudros medicos a SU CAT'gO; S11)
observar los sintomas y sélo atenido al informe de la
ecina, no solamente dice &4 tontas y 4 clegas qque no
cXiste la paciente, sind también que le canta el de
profundis.  Pero se equivoca de medio 4 medio: pues
10 obstante su opinién sugerida por la malquerencia
e la vecina o 10 (que le ensenaron Sus maestros, el
pulso y los sintomas hacen ver que estid con vida la
enferma.

dostiene también el senor abogado que el testi-
monio de la escritura hipotecaria que ha servido de
recando l'_i**i'llfi\'ﬂ 110 presta merito suficiente en ra-
zom de que dicha copia no ha sido extendida 6 expe-
dida en la forma legal; y el senor Juez acepta como
hecho cumplido la ilegalidad de esa copia, solamente
porque asi lo dice la contraparte y sin que ésta aduz-
ca prueba alguna que patentice la ilegalidad de esa
copla. Fundase para demostrar ésto, en que segun
aparece de la escritura, es una segunda compulsa que
ha debido obtenerse ]ml't‘uTlt’lll(‘Ti'i Jll(“i‘iill COI1) Il‘;']‘f‘f_fli’l
al articulo 2,679 del Cédieco Civil Caucano s 2,008 U,
C. N. ). Desde luego rasulta la futileza de ese fun-
damento; pues se sobrentiende, consideracién hecha
de los requisitos de que habla el articulo citado-para
que el Juez pueda hacer dar copia de un instrumento—
que la enunciada disposicidn se refiere 4 copias que
tlenen que presentarse en un juicio que esta en curso
v en el cual hay parte contraria que pueda 6 no opo-




asns 1t sl

nerse 4 la expedicion de la compulsa; lo que es muy
diverso del presente caso en que la copia tachada tue
expedida fuera de juicio 4 uno de los interesados en
el instrumento, como lo dice el Notario, con arreglo
a la Ley.

Kl testimonio que se tacha fué dado el dia en
que se extendi la escritura publica, y tal compulsa
estuvo bien expedida conforme & los mismos articu-
los que cita la parte contraria, segin los cuales, los
interesados en la escritura publica de ** Nambi ”, pu-
dieron obtener sin necesidad de mandato judicial las
copias que hubiesen apetecido, desde el momento en
que no se trataba de un instrumento que diera accion
para exigir el cumplimiento de una obligacion cada
vez que se presentase y de lo cual pudiese resultar
perjuicio & parte alguna (articulo 2,677, Codigo Ci-
vil del Cauca ).

El hecho de que no aparezca en la copia de la
escritura el nombre de la persona a cuyo favor se ex-
pidié, diciendo s6lo que es para ** el interesado ”; 'y
aunque aparece del instrumento que los otorgantes
nada expresaron acerca del numero de copias que de-
bian darse: eso no anula la escritura en presencia del
articulo 96 de la Ley 153 de 1887, consonante con la
Ley caucana, que dice:

“ T.a omision por parte del Notario de las advertencias
prevenidas en el Capitulo 3¢, Titulo 42, Libro 1V del Codi-
oo Civil, no anula el instrumento sobre el cual haya recai-
do la informalidad; pero el Notario que la comete 1ncurre
en responsabilidad legal ”.

Ademas, la expedicion de esa copla el mismo dia
en que se extendié el instrumento y la entrega a uno
de los interesados, que lo fué indudablemente el se-
nor Ceferino Ribas, arroja la presuncion de que la
compulsa es legal y que el Notario cumplié su deber
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al expedirla, & no ser que que el senor abogado com-
nruebe lo contrario ( articulo 578 del Codigo Judi-

c1al ).

Afirma también el el senor abogado con el fin de
negar a todo trance el crédito que persigo, que no
exista la obhigacion hipotecaria de que se trata, por-
que dizque esa obligacion se desprende de un contra-
to bilateral que no esti perfeccionado en razén de no
h;aln-l'a-' t*u]lllil‘uh:uln (|l1t* ]:l. 1{'1.1‘&]. lihrzula Y (huht 1l

pago por el senor Ribas & favor de la senora Grego-
ra darastl o su cesionario senor Pedro Diaz del (Cas-
tillo, fue cubierta por el senor Saturnino Ordonez,
e (ellilu, COmo representante de los senores Juan Y
Carlos Agmirre; v saca de ésto en conclusidén la exis-
tencia de una condicion suspensiva que limita el dere-
cho a la aceion hipotecaria.

il celo que aqui demuestra el Doector Alvarez.
constituyendose en procurador de oficio de los intere-
ses del senor Pedro Diaz del Castillo, debiera tam-
h1en t‘nll)lt_*;ll']t) en abogar Por que se pague a ml es-
posa el erédito que grava la mina * Nambi” y que
]*‘ l”‘l'T“]l“l'i‘ [H'I' jllf‘*ti('i{l '\r l"“l‘ 11“1""‘.’11(_)!

Reproduzco en seguida la parte del escrito perti-
nente al asunto:

' Tercero. —La nombrada escritura no llena las
condiciones que exige el articulo 1.012 del Cédigo Ju-
dicial, es decir de ella no resulta una obligacién cier-
ta, expresa, clara y de plazo cumplido.

* No hay duda que el contrato celebrado entre la
senora Narastl y el senor Ceferino Ribas es un con-
trato Gulateral ( articulo 1.517 Cddigo Civil Caucano ):
ambos se obligaron reciprocamente, el uno & prestar
T 12000 de & ocho décimos que debia entregar den-
tro de nueve meses al senor Pedro Diaz del Castillo




R (I

v la otra a devolver esa suma dentro de seils anos, re-
conoclendo mientras tanto los respectivos intereses,
y para el caso de que el senor Ribas cumpliera con su
obligacion y la senora Sarastl no, ésta le hipoteco
a aquel la mina *° Nambi ”; de modo que este
contrato bulateral es condicional, puesto de que todo
dependio de que Ribas hubiera cumplido con la obli-
oocion de hacer efectivo el préstamo ofrecido pagan-
do las letras s que giré en el tiempo fijado ( articulo
1.551 Codigo Civil Caucano ).—La condicion que
envuelve la naturaleza del contrato es suspensiva,
porque st Ribas no hacia el pago, es decir, s1 no se
perfeccionaba el contrato de mutuo claro es que no
a(i’qu-iri(t ningun derecho a la mina ** Nambi”, por fal-
ta de causa legal y moral (articulo 1.945 y 1657 Co-
digo Civil Caucano—concordantes con los 1.524 Y
1.536 del Codigo Civil Nacional ); y como en los con-
tratos bilaterales va envuelta una condicion resoluto-
1‘1& (articulo 1.567 Codigo Civil Caucano ), la senora
1‘90011& Sarastl pudo exigir que Ribas cumpla lo pro-
metido 6 la extincién de Ia obligacion indemnizando-
le los perjuicios; y como nadie puede exigir el cumpli-
miento de una obligacion que contiene una condicion
siné cuando ha sido Cumplida literal y totalmente
(articulo 1.5962 y 1563 Codigo Civil Caucano eoncor-
dante con los 1. 041, y 1.042 ‘del Nacional ); es pues en
el presente caso necesario probar que Ribas cumplio
con lo pactado, y esto no puede ser sino en Jjuliclo
contradictorio, en el cual se discutira el derecho que
se tiene, que hoy no aparece de un modo cierto y qué
no puede discutirse en juicio ejecutivo, el cual tiene
solo por objeto hacer efectivos los derechos claros,
expresos é indudables sea que consten por declara-
ci6on judicial 6 en un titulo que por si mismo sea ple-
na prueba.
*“ Hay mas, el contrato expresado que el deman-
dante lo llama ** mutuo 7, no cs tal en dicha eseritura,




porque apenas hubo promesa de rufur/m el cdainero den-
tro de cierto tiempo, y sin la tradiceion que trasfiere el
lHHHIHH d1cho contrato no Due (e conslade rarse per-
fecto ll';__f.ll mente ( artic 1los ....)._. )Y -2.660 Y 1: 632 (Cod1-
o0 (C1vil Caucano ). De todo lo cual lw‘billlt(l clara-
mente que en la esceritura no consta una deuda cier-
ta, expresa, determinada v de plazo *mnphdn y S
no ¢ l)llw[il que ¢ I contrato se Il A pPE riecc f}lltltl ) Il()l ] |
engreca 1.1 l 411111 QO €I t'l Tlt po Ccoulve Ill{ln, j(_)lmv
puede asegurarse que hay deuda vy que el deudor es-
ta en mora de pagar ! Y S1 no consta (que se ha per-
feceionado el contrato principal del mutwo, coémo
puede existir el accesorio de hipoteca '—; En la mis-
ma eseritura no consta que hubo su duda para hacer
l“l pago, Y que por esO SE transfirio lil }lif}li!Tt‘(':i El fa-
vor del senor Pedro Diaz del Castillo 2 ; dénde esta
1;1 y1|'11.-?r;1 ‘l’ v exte senor }Illlii*"f'il i':m*'f'im_% Y \'Ht'l-
{0 & traspasar la dicha :u]l teca a favor del senor Ri-
bas? N1 no se han pagado las letras mencionadas
no es verdad !111*‘ entonces hay accion contra la mina

*'*m'*:i‘. es deelr contra la senora Gregoria Saras-

]n Sl 11:.* 110 ;a;i_h'*l' I‘t-f'llililn esta t.*l 1 1ero ]_11'0111(‘-

5

11 l

Confrontando la parte del alecato transerito con la
escritura a que se refiere, se viene en concimiento de
gue el senor abogado a vuelo de pajaro, tal vez por
estar muy apurado, leyo el instrumento y no estudio
detenidamente las clausulas contenidas en él: pues
de otra manera no hubiera hecho esa llw tacion

que €1l nada favorece a sus fines, ‘[r“l'~|1’r* A pesdar e
clla subsiste perfeccionada la obligacion hipotecaria

tl*' - ><:i:lllii & palra ‘*11' t'l 1|l{t* 110 a‘%It lt o0 }' Juce 110
de extrana i’ili‘-‘!"[al' tacion a las -~111m aclones de la
escritura: pues loS términos con (que estan re dactadas
son tan claras que no admiten otro alcance (Ut el
que les da su sentido hteral.




- ]
e BB

Hé aqui el contexto casi literal de dicho 1nstru-

mento:
L.a senora Sarasti se C(')ll%fltlﬂ'() deudora del se-
nor Ribas por la suma de $ 1 0 que este senor se

OBLIGO A PAGAR al senor Pedlo Diaz del Castillo,
acreedor de aquella senora, parte ( $ 12.000 ) EN UNA
LETRA ( el defensor alude a varias letras ) & cargo del
senor Saturnino Ordonez, de Quito, apodomdn de los
senores Juan y Carlos Awun‘re y el resto ($500 ) de
contado: la senora Sarasti SE OBLIGO &4 pagar esa su-
ma, reconociendo cierto interes, en el plazo de seis
anos, HIPOTECANDO para mayor seguridad del pago su
mina ‘‘ Nambi.,” Kl senor Ribas se O0BLIGO A PAGAR
al senor Diaz del Castillo la expresada suma de
¢ 12.500 en Los TERMINOS de la clausula anterior; es-
to es, $ 12.000 EN UNA LETRA que seria cublerta en
31 de Agosto de 1875 por el senor Ordonez, y
$ 000 de contado; letra por cuyo valor se comprometio
d pagar cierto interes hasta sw vencimento, y de alli en
adelante OTRO INTERES si la letra no femu cubier-
ta. El sennor Ribas en esta misma segunda clisula
declaré ademas que esa suma pertenecia 4 sus hijas
legitimas ANTONIA y Rebeca Ribas, transfiriendo
PROVISIONALMENTE la hipotoca al senor Diaz del
Castillo, presente en el acto del contrato, ( lo que era
natural hiciera el senor Ribas, mientras hablaba el
senor Diaz del Castillo en el instrumento y decia s
aceptaba 6 no la letra en pago de su acreencia. ) ki
senor Diaz del Castillo, por tiltimo DECLARO, QUE CON
LA SUMA Y LETRA YA DICHAS,RECIBIDAS EN EL ACTO, DEL
SENOR RiBAs, SE DABA POR PAGADO de las su-
mas que le debia la seiora Sarasti.

; Donde esta esa condicion .se(tsjmns‘*mz que restrin-
oe el derecho al erédito hipotecario? ; Como soste-
ner, sin existir esa condicion, que la obhigacion
que se desprende del contrato de mutuo no es
expresa, claray de plazo cumplido para que se:




insuficiente para trabar la ejecucién ? ; No esti
a la vista que € 1 senor Ribas hizo el pago al sefor
Diaz del Castillo en los términos de su obligacion. esto

es, parte de contado y PARTE EN UNA LETRA QUE EN-

TREGO en el acto de extenderse el instrumento 2 ; No
consta que el senor Diaz del Castillo se dié por pagado
con la letra y dinero que le entregd el senor Ribas ?
; No salta & la vista que la senora Sarasti se consti-
Tu\:n deudora del senor Ribas Yy que incondicionalmen-
fe hipoteco su mina para asegurar el pago? ; No re-
sulta de Imlu (gue z'/;.\'r;‘f}{r'fu 1{111'11(_1 ('11]]]1)“1121- ]El (')h]ig{ =
c1om del senor Ribas y porfeccionado por tanto el
contrato de mutuo y la obligacion hipotecaria? ; No
consta de una manera expresa y clara en la eseritura
publica la obligacion esencial que accedio a la hipo-
teca, y la cantidad liquida dada & préstamo ? 'Y sien-
do asi, estando la escritura extendida en la forma le-
gal ; como se sostiene v el Juzgado conviene en ello,
que la ref 11(L1 escritura no llena los requisitos h's_:d-
1“*}'1!‘*1 ]iln:\h'IIMIH*H*_:HU*]\H.’

Conc mltr pOT un momento que el convenio cele-
brado entre lw--; S *l'mrw-‘ Ribas y Diaz del Castillo
atectara un tanto la obligacién principal: ni aun asi
].* ;:'I'f:i u'wll'“riull SUS NS (L, porgque ¢ S1e Se f'l(_)l‘.. COINo

 dice ];.-, eserit urd. S (110 por ;uf_f/(/r-zf) ("ft*i"(i\'E’l]]'l(.‘ll'[f'
on la letra que libré el senor Ribas, v s1 hubo unacon-
lcion, que es la que quiere hacer valer el senor abo-
rado, f*llm solo versd en lo tocante & los Intereses
)y a reconocerle el senor Ribas desde la fe-
Ibramiento hasta su cancelaciéon. ; Podra
fi‘n‘I:n' esta condicion, que es independiente, la obliga-
| Ribas—Sarasti que dié margen a la hipoteca ?

Ahora suponiendo que la letra que Jibr6 el senor
iv1bas a tavor del senor Diaz del Castillo no hubiese
sido cublerta 4 su vencimiento ( lo que no es de su-
ponerse por que el senor Diaz del Castillo no hubier:
recibido la letra, ni menos confesar que se daba por




pagado con ella, sin tener seguridad de su cancela-
¢i6n ): ni aun asi quedaria restringido el derecho a
la hipoteca; pues en tal caso, como lo reza la escritu-
ra, el senor Ribas queddé obligado séloa pagar otro
interés esti pulado si no era cublerta la letra & su
vencimiento

Por lo visto, los argumentos consignados en la
parte del alegato que dejo copiada, no son mas
que puro juego de imaginacion que tienden a des-
ficurar los hechos y & conseguir como por asalto fa-
llo favorable al respecto del inexperto Juez.—No hay
duda gue el defensor ha sido ofuscado por la misma
claridad con que esta redactado el instrumento; y ade-
mas demuestra tener mala memoria el Dr. Alva-
rez para haberse olvidado que en el documento-—
base de la ejecuciéon que siguié la seiiora Tomasa
Ribas contra la mina ‘“ Nambi”, y que él deb16 estu-
diar detenidamente como abogado en tal jmeio; en
esa escritura consta que mi esposa recibido en 1830
¢ 2.800 por cuenta del primer cerédito hipotecario, su-
ma que fué pagada por la senora Ribas; asi como
también habra tenido ocasion de examinar los pape-
les v documentos que conserva dicha senora, pertene-
cientes & la mortuoria de la senora Gregoria Sarastl,
de quien fué albacea testamentaria, entre los cuales
se encuentran el testamento de esta senora, en que de
una manera expresa, en 1881, reconoce la deuda a fa-
vor del senor José Ceferino Ribas, y los recibos que
ha dado mi esposa de las eantidades pagadas por la
misma senora Ribas, después del ano mencionado,
por cuenta de los réditos vencidos de ese credito que
hoy pretenden negar!

Cuanto al senor Juez nada hay que decir: conse-
cuente con le practica que ha adoptado, fuera del ca-
mino de la Liey y aplicando su légica de resorte, aco-
210 en éste, a oJos cerrados, 10 mismo que en los pun:
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convencldo de que existe la prescr IpC 1()11 legal de un modao

pleno como en este caso no debe pretender (/(u fuerza @ una
accion que ha cesado CUANDO SE LE h( LICITA, cuando lo hago
Ty LB et Nt ovind e il Rl i s C1O0 rats wndose de la pres-
e;-rq'wmn Iw.r“L y confesada por el mismo demandante, bastw
que el aemandado la aleque para r/z e el Juez la oiga pues S
fa prese Ilpvlml legal no UH{H/( el ]H("” declararla de oficio, es
porque slendo un derec ho renunciable, el Juez no puede
anticiparse a hacer lo que acaso no quiere el demandado,
nero tr/r f/r;u’{f por este (fgm/ DERBE DECLARAR SIN EFECTO LO QUE
LA LEY CONSIDERA CADUCADO; toda esta doctrina tan confors
me con nuestras leyes, con lo resuelto por a algunos Tribuna-
leg, v con [o que expresan algunos expositores, esta Lani-
bien confirmado ;)m‘ procedumientas del Juzgado (/f‘ este Chr-
curto en un caso analogo que tuvo lugar con el sehor Pedre.
N. Cortes **1{-14‘111"{(1(3 PoOr el senor Samuel Brown: el senor
Juez por auto de cuatro de los corrientes revocod el auto de
mandamtento ejecutivo, fundandose en la falta de perso-
neria ¢ h;‘l dema Ildm:.u y €1l HH  la ﬂms'm-um :*Mi‘;{]_ra. press-

crita.”  ( Bonitos pro lrm;t entos los del Juez L eImMos, COomo
@*1 d“ remat: 1 (5.1...] ]:..i Htlf 1“-.l-’l ({fc EXER ‘n “Hit ~ .LI (]U'-T]t l]]liﬁ,

« -1"-. . { F &y 1';... }; ': q.u.' I ' r
Y S1n o1r & la otra palrve; ia :wf*f.;,.um)llu i!n.-* herencia vacen-
l --’— , 4 W = N ' - 1 - T : ] l: e
e, I: biendo testamento, | rederos y ¢ (e 1nventarios;
' W o [ f » iy Y -:;;1 1 ‘,: \ ]] \ B2 ) 1."\ » '3 ].‘ T T3 ) 11 “" I.-..l -
eSS *'xl*'i\ ALULlan Ut LHSICOUAl ON ]“ A | 1{' - U !l1t} *i"‘mt]tm )
S Al Faeealanian la herencia: 1a enee Joaranhae
}Hfl‘i‘_fitl .{'.;;1117;:'111%_3 A EenClas 1a flf..}'f:;f f'rf]”'H‘f“:'::'\'*."}?"'
'I'l| | - » ,_' ' . 'a-,n . - » :- - > :1‘- \ : : ) 1 - y &
librados por el >SUPErioY €l 1egoCl0 ¢l minal; los pPretexuvos
dados 1 Ry e g g S Sy T b [l e L P i e L G
{ {‘-'ii Je) th:'.ii. t U i1 CuUL LAl [*.i i] J L U '!!j."‘-'- AL ] i'h"q LU v L e Loy
.."]-.r‘\: y 1) ‘.il“"u-fs.-é -;’1 j',_l "]"u'T AT 0 1 f(1%).° 1-1 AN 1] -1" :-*‘ ;p 111 '
(101 Cil PpapPl UG LolClla auvldsosdlld, & eXPedlclon A tLbLOS
A ’ | -
I* J"lf NATY aAQQITN 1T Y 1 ‘.Ft‘:‘* t‘h‘x \ ) "‘1‘:~ .r';: . 1‘ ) VAN Ay 1) 418 R QT
{ f Cll a5SUiltO ClV1L 'V S111 T« 11T L ],ft.:."--au‘ LUAL Y :-'11{1?“* CUNI=
. ¢ L
Lo ailes d A AR '
l Uk {1L'1 il' AN tl'litirl‘ L'Ll'.} '11.' tln‘“li Iit}ﬁjillt A 1s ) e

con el vagco modo de decir del senor Doctor Al-

varez en su disertacion no sabemos a que g unedarnos:

si le es dable 6 no al juzgador declarar la preserip-

cion antes del tiempo de las {‘;:i:-‘."}*f‘IHHt‘H, y S1 es O

no corriente el ar 11*1110 1.053 del Codigo Judicial que
b6 :

pre viene que dentro de las setenta y (l{m horas si-
ouientes & la notificacion del auto mandando citar
para sentencia de pregén y remate puede el eljecutado

o/

9

proponer excepciones. . . . . .
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Para golpe escénico estaran buenas tantas citas
COon que se ha aturdido al senor Jlli*Z: pues SIN nece-
sidad de lo que expone el senor abogado sobre la
preseripelon, ni de que se hagan citas de respetables
autoridades ' confirmadas por procedimientos del
Juzegado de Circuito de Barbacoas:” sin necesidad de
cs0. hasta un defensor O Juez de Aldea 6 de menor
cuantia sabe por ser muy trivial, que la aceién ejecu-
fiva prescribe en diez anos y la ordinaria en treinta:
asl como tombién sabe quien quiera que lea con de-
tencion lo relativo del Codigo Civil & la preseripeion
de las obligaciones y aceciones judiciales (lo que el se-
nor abogado hecho de meénos al afirmar que ‘' ha
cesado el derecho de cobrarse ejecutivamente la pre-
tendida deuda V), que la preserincion que extingue

: == I 1 : . _ . ' . . )
eSas aciones vy obligaciones puede innrrimpirse 4 Sus-

pmenderse en 10S casos \ ra las personas de que ha-
i | e | e e & b , Y pee
)1 &3 0SS articulos 2.993 v 2.041 del CoO 240 U1 1] N d-
| T ' e ‘ ‘- .. g . £
cional. Y sabido esto. al trabar la eiecncion con el
“*l 1:‘ 1 ( ‘ -.1 \ ' ahs I_J'I ) ; _ ' } JI.‘1.:..L
lLLLIO 111D OLeC () (J11¢ (LT ENLEMCHLE | F CC iu'*."--*.llih
» y | P
1) ': . y 11 21 1 1 2 d1110 j & \ Y %40 ‘ 1 {11 A 114114718 L mny "
10 14Ee preo DO aq U | €EXCEepPllon gu pualicrail pro
DOLIEr, POy A ODl1gacion aludlda No esta exiinoul-
i i i
la. atenttas | ‘OT1eS S 111681 T ¢
] 4)' | . y | : WER .. - A - O 1) ¢ Y :i L,
& “Ll Sl 8 ) GGl UL LTES AdAllOS e Il oS-
3 : " ‘ 1 1 ey ;" 1 ¢
POSd, dueila €1l s Inayor paite ael Creairo Alf‘*'l‘.‘(':l-
. ' . . \ J |
1O, 1'eSs1de en 1 1“1 1 ¢ | | u*IH':lHL;n':iu lay aue aconralrie
4 R , ! I - ' Gl B SRS : 4l 2
10s d1as poY U para la prescripceion ( artieulo 2 003
, . . ) 1 1 . £ 4 1 \ : ) ’ ) -“} 3 " - )
K3 ]]}*‘II‘“" r- 'l‘lli - ?i"'. \ . ( . (,Iltt(i-},}.1{I '(] :-'J._O\ _‘")]:ﬁ\
: 1% ' -
w]t't[ .L\ *I"’Il:'-
‘) 4

{-L’Ht' cn ese credito tiene también una peque-
ina parte una nina menor de edad, por derecho heren-

' l j L2 s _ _ - | o i o
~'l:ll.. nanlendose nor tanto snr-a}nmthlu [a prescripclon

pal'a dicha men 'y, POT ministerio de la ley.
3¢ Que la senorita Antonia Ribas, una de las

. . . : iy . > 7 I ® lari _
CeSlonanrias delr eredito Il]}niirw';[l‘!'i_ M1Trio e 1:‘_\?‘1.', {11_):~1

¥ i . ; . ’ . r } & 1 1-' i
HILOS (eSS Ues tl“ r-l‘..!}rw S I1avor edad., Sl1i (ﬂlt ]DU’[‘

1

4

tanto se le hubiera prescerito su derecho a esa deuda.
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42 Que se suspendid la preseripeion en 1avor des
los derechos de mi esposa desde el 4 de Marzo de
1889 en que contrajo segundas nupelds y entro por tan-
to 4 estar bajo la potestad marital ( articulos 2,615 ¥
2.604 del Codigo Caucano, concordantes con los 2,044
v 2,530 del Nacional ).

52 Que se interrumpio naturalmente la. preserip-
cion de ese crédito hipotecario por el hecho de haber-
lo reconocido expresamente la seftora Gregoria Saras-

ti en su testamento otorgado en 1881, un ano después
de vencido el plazo (articulo 2,613, Cédigo del Cauca).

62 Que sl se quiere, se interrumpto tambien la
prescripeion después del fallecimiento de la sciiora
Sarasti, porque la misma senora Tomasa Ribas, que
forma mi contraparte en el juiclo ejecutivo, recono.
¢i6 la obligacion cuya existencia real hoy niega, en
su caracter de albacea testamentaria de dicha senora
Sarasti, y como tal ha hecho algunos abonos & los

intereses vencidos del erédito hipotecario; y

7 Que por decreto ejecutivo de caracter legis-
lativo, ntimero 254 de 26 de Abril de 1886, sobre ohh
ocaciones publicas y privadas, se Interrumplo ia pres-
(_*I'il-“:.f("}ll_ desde el 18 de Diciembre de 18384 hasta la fe-

__ 2 i R ot il ] 7 (s ; e e e ‘
cha del expresado Decreto, que declard interregno le-
cal ese lapso de fiempo.
Todo esto 1o echd de menos el senor abogado al
I'odo esto 1o echO de menos el senor apogaao Al
sostener que la obligacién hipotecaria estaba preserita,
para hacerle creer al senor Liemos que por esa causa

b
] | e s (S
no prestaba merito ejecutivo.

Hé aqui el modo original con que discurre e

SCIOT J UCZ }_‘tﬁ;ﬂ){-%tf"[() a 13 pPrescripelon.

“ 50__(Que no obstante los motivos antes apuntados, ¥
dade caso que la eseritura llenara todos los reguisitos exi-
oidos por la ley para prestar mérito ejecutivo, la acecion
que por ella se intenta, ha prescrito por el trascurso del
{lempo, Y NO HAY POR CONSIGUIENTE YA PLAZO VENCIDQ." {1.3




‘;I.’-. X , ] \ T ; b - "'l‘ . 1 = 1
[ ) JO para que el | O COIl SU Criterio ]El!}"f;iflili
L * !II { J L5 ! 1N fl]lfj;f‘] FEy 1YY\ = ‘*: : A : -
~ L L O L L L vLlIIcIiLal'l) (1 o Le .h]!‘lil-
! 'Y 1 ¢ ' e M= ' ' -
| ] 1 LU \ L]l d(lé ] 1 () '1,, i

: 73 hhVa ' & 3 4 ) - ! r_“"
LILL) ¢l11L1¢ F“(l‘ (! ‘1]} ‘1::_‘]]]:“‘\]{}11

¢l senor Juer para apovar su auto de revocacion.

a omito tratar de
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es el epilogo de esta parte de la célebre historias
“JUZGADO DEL CIRCUITO.

o 4 -}-1*?.- d ) ’ -' ""r I 4 '3 'YK £173% F) ) ) o 74 1) .., ) : . , ; -
: 1)(1Jf ;’;f{({)(?,\f 4?_1: (t} o i'/) ' t{( / ( ('ff ,'.j.‘,".",[ (}:_ jff 'r:'[' ’E( JJZ{():"I 4‘2()\)’ (Jr"/{! '.JI; I"{J!’f'__i

* bin miras alguuas de amor propio el Tiww'nlw no al
canza a estimar que . haya verdadera causa /*w/ ara acce:
der a la revocacion del auto de fecha veinte de Febrero iil-
timo; por el cual se revoed el auto de mandan 11:~11t<) glecu-
tivo promovido por el senor Heriberto Hurtado como Treé.
presentante legitimo 1[ su esposa senora Tomasa (Caldas
AUN CUANDO EL SENOR RTADO HA TRATADO EL ASUNTO D&
UNA MANERA DETENIDA _E:‘E DANDOSE EN LAS LEYES,.
en su extenso escrito de fecha 27 del expresado mes de Fe-
brerol. L. .. L. resuelve: no se wwm'"i:fu a la revocacion soli-
citada del au‘m de fecha 20 de Febrero 1111 1Mo por el que s
revocoO el de 111::M:15L‘:111¢Uh> ejecutivo arriba expresado: }w
IO Se CONnd L“lt_ en el el t*t LO %UH]H*HHN 0 L .:mul L ln]l HU(‘ i

subsidio se interpone. . . ... .. LEMOS.— Betancourt.Sri

e

| Lastima que la Revista Judicial del Sur no hava
tomado del expediente respectivo este auto v su re-

i._.

ferente de fecha 20 de Febrero, para insertarlo en sus
columnas y hacerlos conocer del publico, ya que tales

L

documei 1{-0.%; Sno les van en zaga a las vistas que ha
publicado de los Fiscales de losCireuitos de Pasto ¥

; o
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de Thqueres !
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A””*i”“ esta parte de mi relato parece disti

de los asuntos tratados anteriormente. no lo es. sim
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cuito habia declarado yvaeente la herencia del sefior
Coronel Jose Julhian Ribas, en la cual tiene interés
directo mi esposa como heredera del senor Ceferino
tiibas y de su hija Antonia que fué instituida here-
dera testamentaria por dicho Coronel.

fectivamente: el senor 'lorentino l..wm_us,, JNe7Z
del Chrculto, por «l--nlmvi;l del senor Juan B. Alvarez
e intervenceon de o HT& : ]'l %t*i'll*‘hl 1]"] j'llil,']‘() }}Flbiit
hecho tal declaratoria en 20 de Diciembre de 1890, 4
renglon seeguido del remate ilegal de la mina * Nam-
b1.” Kn el camino que se ha trazado el Juez Le-
MoOS NO €8S eXtrano que i]i*:-ilillt":-é tlt‘ ;Hlllf‘l HTFU]H_‘“U
hava pasado & cometer otro acto ilegal !

tlaciendo uso de nn recurso legal, interpuse mi
(e laci1on de Sd Prov L e TC1a para ante e 1 111 JU Il L
SUPCrior.

3\

o meapartoque los senores Alvarez.conla decla-
ratoria de herenea vacente gquec t:‘t-l*-lhi ['O11,5€ hubie-

L

rall }l * ?!.* S1O ,‘N'f/u“:}ru el .ff/}rpm l,,,‘#_';[ COTl 1IN Ti‘“t“_

r1to, I".':i pluma v un Juez de redil hacer a Hlltlit“tl'

Nl ] ?'f'H-‘i:l. que no es una i*ii'i:i"'. :’l ~ L dllt“]“

que ae ante mano, ¢ 'rllll lil‘w 1l € ] hm [1 I'eN] 1“ 11]“ d{l
cCoOoHLO L ador necocd l“ ya C ontara ca 1u SO |“ Hl(lll\t”(ll
con mas de trescientos mil pesos en el reparto del
producto de la. herenecia y va exigileran cuentas a los
albaceas testamentarios v a los poseedores de la he-

. - ' | - ¥ = oy )
reilcla, vV va vielral *'Hill{l‘.:__:.'.l'lt*“ O N t*':_“hfli.‘.thm 1OS

blenes de mi1 esposa v de la senora Rosa Ribas viuda
de Rublo v de los demas herederos del Coronel Ri-
bas que estian en posesion de la herencia por TS
de 16 anos ! i auto del senor Juez sobre el asunto

' { ' ) L 1 . :
Conmo representante de 105 derechos gque tiene

mi esposa en esa herencla, ocurri al recurso de ape-

lar de tal sentencia, 1legal & todas luces, por las razo-

es slegurentes:

-1

12 (lonsta en el juicio, por los certificados del
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Notario, que el senor Coronel Ribas hizo su testa-
mento en Mayo de 1874, instituyendo herederos, le-
gatarios y albaceas. KEmn el expediente corre inserto
dicho testamento, exhibido por el senor Mateo Rubio.

32 Todos esos herederos y legatarios ( siendo
uno de estos la senora Tomasa Ribas ) existen y es-
tan en pacifica posesion de la herencia, aceptada por
ellos legalmente, hace muchos anos; hecho que es de
publica notoriedad y que esta en la concilencia del
senior Lbemos, quien como Notario en anos pasados,
ha tenido ocasién de autorizar actos y contratos eje-
cutados por dichos herederos y legatarios.

32 El Juzgado al declarar yacente la herencia,
echd de menos el respectivo juicio de imventarios,
suspenso hace algin tiempo como otros asuntos, el
que fué instaurado por los albaceas testamentarios,
senores Ceferino Ribas v Rosa Ribas viuda de Ru-
bio, en 22 de Julio de 1874, un mes después de Ja de-
funcion del Coronel Ribas.

42 Hisa sucesion fué declarada abierta el 31 de
Julio del enunciado ano, por el entendido Juez senor
Pastor Diaz del Castillo, ACTUANDO como Secrevario
el senor Ramon Betancourt que hoy acompana al
Juez Liemos en el mismo empleo; y

52 Consta de las notificaciones que hizo el se-
nor Betancourt a4 los interesados, del auto sobre aper-
tura de la sucesion, que todos ellos en el acto de ser
notificados aceptaron la herencia & beneficio de 1n-
ventarios en los términos prescritos por la Ley.

; No es un desatino el del senor Juez haber de-
clarado vacente esa herencia, sélo por darles gusto &
los senores Alvarez, mediando las circunstancias
mencionadas gue constan en el expresado juieio de
inventarios, en el que estd actuando el mismo Juez
senor Lemos?

El procedimiento del senior Liemos en esto ha si-
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do de todo punto injusto, si se qfiiere abusivo. por
hw}n v dado toreid: aplicacion en todas sus partes 4
a Seceion Segunda, ( apitulo 32, Libro Segundo de]

mllﬂ'u Judicial, ¢ uyas ritualidades no era del caso
.q:ln ar en el asunto, pues el articulo 1.237 del enun-
clado Codigo, cangruente con el 1.314 del Cédigo (-
vil Caucano y concordante con el Nacional, dice
a la letra:

" Limego que un Juez Nacional de primera instancia
Lenga :1rrtit'l;t, Por DENUNCIA DEL RESPECTIVO AGENTE DEIL
MINISTERIO PUBLICO de qm' }] ad Iuerto una In 1'SOonNa SIN DE-
JAR ALBACEA. *111\'11 LI () Hmm]m{m Y f'l & €Il eSa Suce hlul]l
teene wnteres | \Hr(r Jt COINO lll 1e il*l (l, I*IL{ATEH'iE'. O ilt'l'f‘i_‘{l()-
1 A, LS .-':*: ol uar adotlide avYd SUCE( ¢ B { i‘.!l 1*‘(’;

H ‘ londe haya sucedido la defunecién, y
.:':r!‘t.w a1 { S tiw OSte }lw'llw COn ]'l\-i 11‘ ]11‘:11'1(111*-8 Jt* ]()H

t{llt' il:l}iiT“"ilf! * 1] """!lllill‘l]h ] l ']”(' M 11 ‘_l“ Q1S Y*‘('iUOH
0 de otras persounas, procedera 4 practicar las diligencias
“f,::; Gl LEeS:

1% Examinar les papeles del difunto para averiguar

s ha dejado testamento o herederos ab—intestato.” ( Siera,
del caso aplicarse tal articulo, el senor Juez '[th‘ﬁi'illtlif3 de

’ i“~':"." OXAllIe]).,

1

\1 del examen 7o Ly areciere e stamento, mandara

que ol N 0 los Notariosdel respectivo Ihmu amento 6
(ircuito. *r'!i'i- nen <1 la persona 11%* lya suc S10n se  tra-
ta, otorgo testamento ante alguno de +*H ( Kiste re qulhltu
i'ill" 'ilfi*f'ifii" DOTr el senor -]lh_'Z, ¥ ili*l (‘' IT:U g U que
expicdho el .*ri-.}? Julio C. Cortes, actual }§'=?;1?‘lm', que tam-
bien lo fué cuando murio el Coronel Ribas, resulta que es-
A Ssener otorego su testament "“\Iu\“:é" l‘Tr) -
" xan nara | ’E ;;:'if*l!'f- Y .;uni_t_:‘rr.-'- 1]1 11:.51‘{1111“”..
O el Mmisni obeto descubrir si li‘ I'¢ 111'!:11._{‘1 persona

TORGO O NO TESTAMENTO. Y SI DEJO HEREDEROS. ” { \Hu}m—
: 1

(EeSCE] 1li* “ 'S i]"i

; }).a_llllt“l \' t!;‘ L;{}H‘l* .'-lill‘} 1HHUYV 1'1'1_*"}{'11111 [}H]‘ ]{}:-; \'ft{f‘i__
no8 de drecha ciudad., el senor Juez no examinod ni A4 1NOS

1] a4 Ofros: ;‘Xl"‘f*'ll EH‘TILLIII.**IH*' 1[‘* SENoras \\t llll[l Y ht)‘*i

R1Das, hi_';m del Coronel; Dolores, Mercedes, Maria, Rosa
E_ﬂ-'i‘f} \I ate0 D103 \tl“lU \{ \lt AL lII(I u:’ﬁn]]a ]ﬁli 110 |
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Alejandro Pérez R, nietos del expresado Coronel, y otros
parientes de finidad del mismo, ninguno de los cuales ha
<ido examinado por el senor Juez.)

« 42 (lon el mismo objeto seran tambien examinados
el médico, el confesor y los asistentes de la persona de cu-
ya sucesion se trata.” ( El sefior Juez no examino al senor
Doctor José Rafael Monzon, residente en Barbacoas Yy al
sefior Presbitero José Maria Ruiz que fueron, por su orden,
o] médico de cabecera y el contesor del Coronel Ribas, ni &

los hijos,nietos y demas parientes que lo asistieron...... )

--------------------------

-----------------------------

¢ Art. 1.239.—Practicadas las diligencias de que se ha-
bla en los articulos anteriores, el Juez, previa andiencia
del Ministerio Publico, que debera contestar dentro de
veinticuatro horas, dictara un auto dentro de los tres dias
siguientes, declarando yacente la herencia SI NO HUBIERE
PARECIDO TESTAMENTO ALGUNO NI DESCUBIERTOSE HERE-

DEROQS.”

A pesar de que son claras y precisas las disposi-
ciones que he apuntado, aun en el caso que hubiera
oveido el sefior Juez que debia aplicarlas en el JI1C10
sobre herencia vyacente, prescindié de cumph
esas ritualidades que tienen por objeto cercrorarse de
si ha habido 6 no testamento y herederos para decla-
rar 0 no yacente una herencia.—El senor Juez,come:
ti6 pues, un desatino, declarando la herencia del Co-
ronel Ribas, yacente.

Pero en esto sélo no debian parar las cosas: pre
parado ya el terreno para la parte mas nferesante de
esta“historia, que era el objetivo de la aspiracion de los
sefiores Alvarez: abierto el camino para la distribu-
ci6m de la codiciada herencia, se presenta & la pales:
tva o] sefior Juan B. Alvarez como apoderado de la
sefiora Tomasa Ribas, 4 reclamar por la via sumaria
la herencia del Coronel Ribas, & titulo de hija natu-
ral; vy el Juzgado apesar de estar poseida legalmente
1a herencia en cuestion; no obstante hallarse pendien-
te en el Tribunal Superior la apelacion que Interpuse




‘Y,
"'*'_r')()""_""_

1e Jqluﬂllﬁﬂlnfﬂh*lt\ll[‘nltwdﬂllf])011]H1%@HU&!!HHT~
dar para hacer 6 no la decl: H”lf“llu' el senor Lemos
por sentencia de 3 del postrero Marzo. declara 4 la
senora 1'om; asa Ribas here dera (l ] C oronel José 1-

S, d T‘“ll” *'_I' ,!H_I.—'l nati ll‘l!.. -‘*/;J r.\'f.’!,f'/.-',"r’f/:' "-"'/H VI "r f-”;‘"
. v J '1 " i . v

*)10) Pl u /u (LEL C.0)0)))¢ / i ff" f;-';f‘*:' ;f"r Y 4’//; //}H /.H
Uro, 'IHiﬂwwnih)]th*rl‘”f“de‘*'iJ ;hy/u f“tu“‘“’(ll

tela de Juicio la existencia de la causa; como quien
pretende levantar un edificio sin haber construido

|

l0OS  Simientos!

n corroboracién de lo que dejo manifestado.
, .

-"t'[!?'wi.ll?.t‘n DIDa N 2ulda un t"']'i;“*'ilnln ri'-»;}nwl"(lu C1i
forma L'WH:]“*rtJ SENOr S tario del Juzeado:

hamon B M':1u1ﬂ‘“wr114nrh}dvl-]hzidd del Chr-
nito de f:uV¥n‘nru:i]““iﬁfﬂlﬂ-‘bwrh‘}' en cumplimien-
to de lo dispu 3to en el auto precedentg, en debida forma
ertificas
1. l‘:‘ Cl1e1r'to 1|Hr dUill 110 1}.+ Cranscu *'i'i“T!_Hi'_H*] T+j*'t‘lll'l-
O de sesen 1an~--hJJﬁi~111'wa?“~¢uuwi5mﬁ1w]hnnu.rn~
mo resultado del auto del luzeado por el enal <e declaré
vacente la herencia del senor Coronel José Julidan Ribas.
?HT*w”i‘awi:!*i~.h1uL:'L~l*Tl.}uu}r jue todos los intere-
YAllOS S presentaran a if:ir \ \'.ﬁ-l' ~ U ['l H'* lln Cll eéSa Suce-
18 ;:Hi SLO (] UL I;.:* - *‘!Eif‘iu:ﬁ e 'O lil.L 't - a'] 1lfi{ 10 111‘
.nero proxi 10 pasado
29 NS FrHL+ftw‘ como marido leeitimo de la sefio-
p r"*l :".11!- ~E110 ”!‘!‘“Hl"l ]il Ld IH }H LI LE]-
;* ! :*41;111* 111--].*1]wf ) | 1‘11 1411 t ll Ul Q) :\Ti“*l'?t‘];;
nerencia del citado seiior Coronel Ri as, recurso que le
ne dido en el efecto d. ~1*,~11=Iinw-. Yy que aun pende en
el ITribuna Su;w+%~ Fwiwtnul  hasta la presente fecha
11 [tado definitive de SINO recurso
; (Ll:J w'a.t]*l 1{ '*!l};*«;t' I’liri“ a0 ‘i‘ '-’"““Lf
Uircuito que desde el 31 de Julio d | 874 eclaro abierto
110 (e S ‘ o] Orecitado <ceno LUOoro | ;}itilﬁ. i
\ (1 ¢ [) | 0 hi N0 al e1ect Ihi* T;i?r~~ :Zwt LUCAdD La-
| 108 sefiores José Ceferino Ribac vosa Ribas viud
.: !: ' \
gl [L" }JH\ CONSIiancla i« (] L1¢ ]H“* iTl*ﬂi[Hfl}Hr: h("lt"*
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bas, aceptaron, al ser notificados de la apertura de la suce-
s16n expresada, la herencia de que se trata, 4 beneficio de
lnventarios y con arreglo a la legislacion vigente en aque-
lla época.

** Kis cuanto puedo certificar en obsequio de la verdad
y en vista de los autos respectivos.

* Dado en la sala del del despacho de la Secretaria del
Juzgado de Circuito de Barbacoas,a cuatro de Marzo de mil
ocaoclentos noventa v uno.

‘“ RAMON BETANCOURT ?

Todo fué el Juzgado declarar 4 la senora Tomasa
Ribas heredera del boronel Ribas y ya los senores
Alvarez hacian cuentas de la partija (h~ la herencia;
va daban por embargados los bienes que poseen los
herederos testamehtarios del Coronel Ribas; ya exi-
olan cuentas a los albaceu:, y yva en fin velan en sus
manos, llegando 4 la cima de sus aspiraciones, dine-
ro, a,lhag 1S, casas, minas, haciendas. . .. . Pero en un
santiamé: n, a los pocos momentos de salir la senten-
cla, caen a tierra los castillos fa 1)1‘i(adu< en el aire,
quedan desbaratados los proyectos y desvanecidas
las esperanzas de disfrutar de la ajena herencia; v di-
g0 que quedaron desvanecidos esos castillos, esos
pmj;eetos y esas esperanzas, por que llegdé la ocasion
Impensada para los senores Alvarez, de que los autos
vinieran al Tribunal Superior, y por cuanto no es po-
sible imaginarse que dicha Superioridad, compuesta
de hombres probos, estudiosos ¥ fieles ejecutores
de la Ley, en vista de la actuaciéon, pueda aprobar
los abusos cometidos por el Juez Lemos con vio-
lacion de los dictados de la justicia y de las dis-
posiciones mas triviales de nuestro Codigo procesal.
Pll(?h el HKiscal del Circuito, senor FKFrancisco Al
ban, jovon honrado ¢ inteligente, juzgando extempo-
raneo é ilegal el lrr(,vednwollm del senor lL.emos, en
el acto de notificarsele la sentencia interpuso el re-

-
1111
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curso de apelacion para ante el Tribunal Superior, en
donde se encuentran los autos.

kn honor del serior Alban haré constar lo siguien-
te: llegado el tiempo de dar su eoncepto en el juicio
sobre herencia vacente y en el de la peticion de la
senora Ribas: desorientado como estaba de los he-
chos que constan en el certificado que antecede, los
que—no hay duda—intencional ¢ maliciosamente se
‘-!lll;‘”"}'“ll ot § :l]ll}mr-; jllii'i()fx* COMmo 11;11':1 H/n'( z';'((}* 47 Cl -~
mino, v en presencla de los cuales no podia—por mi-
nisterio de la LLey—declararse vacente la herencia ni
menos hacerse la declaratoria de heredera; dio su
concepto favorable en esos juicios. Pero penetra-
do después de la verdad de esos hechos omitidos, en
vista del juicio de inventarios que esta atin en curso
en el Juzgado; v al ver que t*ﬁ’['ithzl.}')F"I'H“Gf’llff? en se-
cunda instancia la apeleciéon sobre herencia yacente,
cambié de opinion. al notiticarsele la sentencia sobre
leclaratoria de heredera, apelando de tal providen-

L
¢la. como lo he expresado.
A

|

fista ndueta enaltece mucho :11 Senor AH)flIl.
pues con ella ha puesto de manifiesto su 1mparciali-
dad v su respeto a4 la Ley, como digno Agente del
Ministerio Pablico en Barbacoas.

A causa de la apelaciéon fué amenazado el senor
Fiscal del Circuito de exhibirsele mal en la fervista
udicial del Sur por el, para los senores Alvarez, peca-
f_}.H 111' tl:'Ll‘ IlI'i].‘.:* 'O 111 i‘HI:n't‘]iT'U ol 8 t'if“‘l"[-"' ht‘}'!‘[if{(r Y
cambiar después de opinién fundado en la Justicia, la

i,.t-_h‘f V el }'U*l'hf )N t'll]’l’l]r}i:lnﬁ: t"‘rl\'iililll{_h,) 11_11{?'

C -

181

“El poder Judicial nunca se snaltece mas que cuan-

0 J*f‘/”f)'f._’ SRS f’lﬁ"fﬁf.'r‘nﬂ ( t )

"B . 1 o . = : ) & 11- 1 2 6
Siéndoles dicha apelacion una contrariedad, ra-
(*) Demetrio Porras.—Exposicion al Consejo de Estado sobre
?}I avecto t!(‘f (‘IFHH_‘..’H -]li{._]it'i!ll.
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z6m tuvieron para desagradarse porella; pues deseaban
que todo quedara oculto en el Juzgado del Uircuito de
Barbacoas y que en silencio se ejecutoriara la sentencia
para que cuando menos lo pensaran los herederos del
Coronel Ribas exigirleslas cuentas de la herencia que
legalmente poseen; y temian—como era natural—que
llegara la actuacion al estudio del Tribunal, se 1nfor-
mara éste de los desatinos del Juez Lemos y con una
revocacion se desbarataran los planes del negocio.

Cuando el Derecho favorece una causa que
se sostiene, le place a uno hacer que se venti-
le esa causa segun todos los recursos que conceden
las leyes, y se gloria uno en hacerla conocer def
publico, cuyo fallo siempre se inclina & quien le asis-
te la razon y la Justicia.

Después de la apelacion de que he hablado 16
lugar el Juez Lemos & un incidente que es bueno pa-
a que figure como entremés de la funcron.

No queriendo yo apelar de la sentencia por ha-
berlo hecho el senor Fiscal, resolvi, fundade en e:
recurso que concede el articulo 863 del Codigo Jw
dicial, coadyuvar la apelacion y con tal objeta
me presenté ante el el Juzgado exhibiendo una bue-
na documentaciéon para comprobar la ilegalidad € 1m-
justicia de la sentencia. Presenté copia legal de!
testamento del Coronel Ribas, el original del certifi-
cado gue he transerito y una escritura pubilea en gue
consta que la misma senora Tomasa Ribas, en su ca-
racter de legataria de dicho Coronel, reconocio desde
1874 4 los herederos por él instituidos: todo lo cual
hace ver lo infundado de la pretencién de la sefora
Ribas y sus consocios, y que ha mas de diez y
seis anos que esta poseida esa herencia por los 1nte-
prsados. Kl sehorduez ne hallé mmconvenente en

.........
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aceptar mi recurso y en tal virtud dispuso se tuviera
por coadyuvada de mi parte la apelacién Interpuesta
por el senor Fiscal. Ya ufann con mi1 caracter de
coadyuvador reconocido por el Juzeado me ocupaba
o & 11':11}:1_i:11* (‘l ]HH]J'I' \ m”“]”]i;-;”- !m‘:' ("H{*]'it(—l ]35.._;1 iIlS—
trucciones del caso al senor Doctor Enrique Mu-
noz, mi representante ante el Tribunal. cuando
ful noticlado de que ya no se despachaba por
el correo de esa fecha el expediente a esta ciu-
dad. Me 1nformo ln'*]'h‘tvll:l]lllt*lli’w de lo acontecl-
do en la ofiicina del Juzgado y resulta lo siguiente:
(L /118 1O U it dia e ese (/Jﬁr(, ;’L Ii(‘l]lp() gue (_‘1 SE‘(?T(}-
tario se ocupaba en cerrar el expediente para con-
signarlo en la Administraciéon de correos. se habia
presentado el Doetor Alvarez & impedir que se cerra-
ra el pliego, para presentar un escrito relacionado con

el asunto.  Aparecio el eserito, v en un santia
LICL, €11 POCOS minutos, como por encanto, Sat
un auto revocatorio de aquel por el que se me ha-
Dla. aceptado como coadyuvador: auto del que ful
notificado a la una p. m. del mismo dia. A las
doce v media del dia fué presentado el alecato del
Doctor Alvarez, en el que desarrolla tres sofismas
PDI'11) "-'fn.iﬂ ., con aleuna detencion [ 8Ste tf:-fi'l'i'[n UO-

rre publhcado en la Revista Judicial del Sur ). se PO-

1 (1€ 85] 10 del senor Juez, este le da lectura.
1 ik ‘ ’ { 7 . . . .
LU | | KON SH el Co 120 para ver las citas, coordil-

na sus ideas, las estampa en el papel, y antes de la
una resuita ya el auto, que es también de alguna
Xtension, en estado de ser notificado 4 las partes'!
tul periodo de gestacion de este auto fué prodigiose

v hace ver el senor Lemos posee una magic:
ludicial ¢l despacho de los mnegocios.
s e o 2 Al aad _ | : . - . 1= ¢
Pestituido llegaimente de m1 caracter ae t(md-—

yuvador, he hecho uso del mismo recurso que re-
chazd el senor Juez, ante el Tribunal Superior.
L'ermina aqui la célebre historia que muy bien

|
|
I
i
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satisface las reglas de Moratin para la Composicion
Teatral, por cuanto que resalta en élla un solo lu-
gar, ull SO10 'ti{-gli}m, un solo argumento, una sola ac-
lesenlace.

Ya veo que se me lanzaran algunas furias enci-
a v se me enderezaran critiquillas hterarias por las
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correccliones ae quce adolece ( no lo Nniego )y po1 1O
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que puede pecar contra las reglas del buen deeir, mi
relato: pero no me importa. No las presumo de
lterato eSCer1tor lh:zr 1¢O° bastante es o Hﬂ‘ll’.]}u e
he perdido por causa de los desmanes del Juez
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que haya cumphdo m1 proposito d hacer conocel
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CO1] Ce1ezZ, ia verdad de los !:f-f}'u.h-w{H' h UCILIULT]-
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ciado ante la opinién ptblica,y defender los derechos

e represento.
1.8 ‘E"-'}”l‘i*ﬁf'}ii:N'i(ﬂ‘! del Drama ha tenido lugar e
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>arbacoas, v respecto al éxito. decidir:

Superior del Distrito Judicial, en donde todo se hace

COTL S ]*t:*aizl(lq | l’a‘\?"!"} {15,{'{ N1CO eSSt 7%1», aplrcan o rac -

tamente la liey \Y dando la 1a A (J U1eI) & tlene.
Y por fortuna para Barbacoas, en el Juzgado del

Judicral, con el
aclerto. senor Ildefonso Diaz del Castilio., joven de
buenos precedentes, de pundonor, inteligente y estu-

ue sera pol esto garalni 12 e l0s aderechos :l(_‘f
ad. vineulados en la buena administracion
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Pasto, 15 de Abril de 1891.

Herviberto Hurtadc.
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