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INTRODUCCION.

Ten buen cuidado de tufama 1 buen nome
bre; porque este sera para ti mas permanente
.. 1 que mil tesoros grandes i precioses.  Leless
é:ap. JYLI Ve 154.

El oro, los diamantes, las preciosas margaritas i el
bello ideal que presenta el mundo fisico 1 moral, son be-
llezas en gran manera estimables, i el hombre las aprecia
como un tesoro i las reserva para hacer de ellas el uso
que merecen tan hermosas i exelentes preciocidades ;Pe-
ro que comparacion tienen estas cosas terrenas 1 perecede-

? ras con la honra sacerdotal, que esuna propiedad sublime
1 grandiosa, digna de la mas alta i respetable consideracion?
Eiste bien tan apreciable no se puede equiparar con ninguno
otro que no emane de [a misma divinidad; perque la vida tie-
ne dias contados 1 el buen nombre permanecera para siempre,
puesto que el espiritu de D103 asi lo ha revelado en el libro
del Kclesiastico, i en el de los Proverbios ha dicho, que
mejor es el buen nombre que muchas riquezas, 1 que la
buena gracia es sobre el oroi la plata, mediante a que siel
buen nombre es mas estimable que el oroi las riquezas se
inflere, que es mayor crimen quitar la fama que hurtar: por
cuanto crece el dafio, cuando es mayor el bien de que se
despoja al hombre.

_ Mi honra i buena fama, han sido vejadas 1 vilipendiadas
por una horda de pillos incensatos, sin moral ni religion; 1
como estas bellas i hermosas cualidades son tan caras para el
hoinbre, cuanto mayor lo son para el sacerdote; hoi, por me-
dio deeste manifiesto me presento con frente serena a lafaz

de la nacion para demostrar con hechos i documentos mcon-
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testables, que si por un momento, los malvados, mancharon
mi reputacion i buena fama con el negro tinte de su malig-
nidad, ellos van aquedar sepultados bajo las fetidas cloacas
que formaron para deshonrarme. No ignoro que la publi-
cacion de los siguientes documentos 1las espresiones de que
me valdré para rechazar las injurias que se me han irrogado
me traeran algunas otras molestias; pero no importa; el cura
de Cota no se arredra cuando es necesario hablar en obsequio

de la honra de Dios de la Iglesia de la Religion, de sus
ministros 1de la suya propia.

AL PUBLICO IMPARCIAL.

~ En 1845. tomé institucion canédnica del curato de Cota, a viriud
de permuta que celebré con el Senor Dr. José Maria Aguillon por ef
de la parroquia de Piedras que obtenia yo en propiedad, por haberme
propuesto dicho doctor este cambio; seguramente por la pérsecucion
que entonces se le hacia. Permaneci en buena armonia con aquellos
feligreces, que en general son buenos, con mui pocas esepciones,
pesar de que habia oido desfavorables informes por aquella razon con-
tra dos o tres de los que comunmente se llamar gamonaies, que
regularmente se manifiestan, como de oposiciou contra los ctiras comao
que enténces ol decira un sujeto que las casas de Cota eran malas,

pero peor los corredores. |
Sin embargo de esto vivi con alguwma precausion, mucho mas

cuando noté que se me observaban hasta mis mas pequenas e insigni-

ficantes acciones—Nada pues habian podido hacer; mas por una
fatalidad, en 1842—, un acto repentino e inesperado, que ejecute con
el incensario, a consecuencia de haberle recibido con una cadenilla
rota, fué bastante para que digeran, pecado hd gpara que mds testigos?
Principid el génio del mal a calumniarme 1 acusarme, mas su resultado
fué, que se mando sobreseer por haberse declarado sin lugarel segui-
miento de causa, despues de haberse mandado ampliar el sumario—

Enardecido permanecia el orgullo de aquellos, por haber salido
chasqueados en este primer intento, ien su imajinacion acalorada se
resolvieron a perseguirme con un entuciasmo sin limites, c¢ou €l in<
tento de arruinarme, i causar en mis intereses los perjuicios gne
actualmente experimento.— _

A principios de 1851—pusieron en ejecucion uno de sus proyec-

tos meditados, en que sus pasiones sin freno acabaron de desarrollarse,

impelidos de la venganza, ide una ambicion desmesurada, prevalidos

de las circunstancias que les abria un campo anchuroso,— .
Comencé a sufrir doblemente, pero e resolvi a callar hasta donde

me fuese posible; mas como ya se tocaba en derechos legales que

ckebia sostener, apoyandome en leyes que me favorecian, a liempo que

7
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las intrigas i manejos reprobados se verificaban en las-tinieblas de la
noche; sentia i esperaba una proxima 1 deshecha tempestad de perse-
c¢ucion, la cual tenia per objeto el arrcbatarme los potreros denomina-
dos Roso i la Balsa, de que estaba i estol aun en posesion.—

FEn este estado se hallaban las cosas, cuando el dia menos pensado
comenzé la tormenta—El dia 22 de abril del ano proximo pasado,
Salvador Corredor, de cuya conduacta habla la gaceta oficial del 18.
de noviembre de 1847—ntumero 929—a la pagina 738,— Domingo
Bojaca, Pedro Alcantara Tribinnio e Isidro Morligo, en union de olros
indios, enganados iseducidos, apoyandose por el jucz Salvador Garcia
(quien sumiso se presto a la ejecucion de sus malignos designios me
despojaron violentamente de dichos potreros, derrocando parte de la
cerca, rompiendo la cerradura de la puerta del potrero, destruyendo
esta cou estrepito i algazara; estendiendose este despojo a olro potrero
lamado del diezmo ia algunos solarcs pequenos, cedidos por los
indios, no en propiedad, sino para que con sus miserables productos
se sostuviese el culto, disponiendo de todo como duefios absolutos,
hollando i despreciando las leyes i violando la justicia. '

Pasados algunos dias, i refleccionando que mi silencio en tan
premiosas circunstancias podria hacerme complice, me resolvi a recla:-
mar debidamente, sometiendome a todas sus consecuencias.— |

kn efecto, me presenté el diez de mayo siguiente, a practicar la
correspondiente informacion con el objeto de que se me restituyesen
aquellas fincas conforme a las disposiciones legales—El otro juez
ff* rancisco Borja Bernal, hombre honrade i pacifico, mandé recibir la
"}f(}l‘maClOl‘l; pero estaban tan amedrantados iescandalizados los in-
dividuos, con tales exesos, que el juzgado se vio en la mecesidad de
poner en seguida una dilijencia, como consta del espediente, espre-
san(lo? que no habiendose podido practicar la informacion, por haber-
se resistido a declarar los testigos que yo habia presentado, exponienda
eslos, que aun cuando les pusieran en la carcel o los volvieran pedazos no se
prestarian; me devolvia el espediente—Ocurri entonces al Senor juez
ICll‘adf) (!Oqtor Juan Luis Dominguez, quien impuesto de lajuslicia que
me asistia l @ peticion mia libré el despacho, comicionando, al efecto,
a cualesquiera de los jueces parroguiales de esta capital que fuese re-
querido para la practica de aquelas diligencias—Lo fué en efecto el
Senor Domingo Cuevas guien por su practica, actividad i enerjia mere-

3 O
cio tod ' gt | i3 1 , » .
07a mi confianza—Inmediatamente nombré testicos actuarios a

los Senor ' - SR iur ‘i
oenores Cayo Angel i Miguel Maria Ordonezi todos juntos fuimos

:0(;‘0;3;—?(13')201:‘;};1%}l(:;l50 siguiente, .el jluez comicionado, para cl'mllplixf

Rl s 100'1‘1 dzyllf) 'a-aque!los jaeces, para que se sirviesen fra -

L local 1 Juzgado ilos aleuaciles, para las nueve del dia

n\\l{f(zmloles rectho de I3 comunicacion; pero siendo desatendidoi aun
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Se practicd la informacion apenas de siete testigos, pero basian-
tes para comprobar, como se comprebo, plena i esplendidamente,
tanto aquellos atentados como la posecion continuada en que habian
estado, de aquellos potreros los demas senores curas mis antecesores,
hasta el que esto relaciona, desde tiempo inmemorial, a virtud de
donacion espontanea de los indijenas ratificada muchas veces, 1 por
tanto respetada en los repartimientos hechos a consecuencia de las
leyes respectivas, hasta el desgraciado dia 22 de abril en que fué in-
terrumpida, 1 solamente de aquella manera inicua i degradada.—En-
tre los testigos citados figuran el juez Borja Bernal 1 el mismo despa-
jante Salvador Garcia, quien respondiendo a la 3." pregunla dice
estas terminantes palabras: yo mismo como juez parroquial segundo de
este distrito pasé a los potreros que se espresan, asociado de Fsteban Tribisg
personero parroquial, ¢ sin citar i ofr al aclual senor cura, el citado per-
sonero, en union de OTRO que no recuerdo, despojé violenlamente de la
posesion de dicho potrero al citado sefior cura, no eslando presente; que efec-
tivamenie se le puso el candado sobre el que tenia pueslto el potrero de la
Balsa: que para esto yo asisti por invilacion-de! personero citado ( Tribtio )
guien me aseguro que habia drden para ello, pero mno la vi, sino qite el
mencionado personero me aseguro que ninguna vesponsabilidad me resullaba
( gue st algo me sucedia €l respond’a: de estos pracedimientos ne he practica-
do dilijencia alguna legal, aiiadiendo Tribinio que eva preciso cumplor con (@
orden que para ello tenia del jefe politico de Funza tcreyendo todo pro-
cedi de la manera dicha.

A peticion mia i de orden de aquel. jefe politico, su secretario
dijo en 13 del mismo junio lo siguiente:—Rejistrado el libro coprador
de la correspondencia de esta jefetura con los personeros parroquiales del can-
ton, no se encuentra la comunicacion de que habla el anterior escrito ¢ que
se dice haber sido dirijida at de Cota. Lo que certifico en cumplimiento de
la anterior resolucion.

Present:da toda esta decumentacion ipedida en consecuencia
la restitucion, el sefior juez lelrade Dominguez resolviden 3 de ju-
lio lo siguiente:— A 4 4

Vistos: las ultimas declaraciones que se han evacuado a solicitud del
presbitero Juan de Dios Acero i particularmente el certificado del juez
parroquial de Cota, comprueban ya suficientemente que los curas de dicha
parroquia, entre ellos el doctor Acero, han estado en POCESLON ((e los po-
treros denominados Roso i la Balsa i que el espresado doctor Acero cura
actual de dicha parroquia [ué despojaide sin haber sido owdo cilado ni con-
vencido en juicie, pues el mismo juez que lo despojo lo dice ¢ como dichos
terrenos pavece que forman la principal o dnica congrua del mencionado
curale, se resuelve de acucrdo con lo dispucsto en el ariiculo 223 de la
lei primera parte ¢ tralado segundo de la  Recopilacion Granadina que se
le restiluya a la pesesion de ellos al doctor Juan de Dios Acero sin de-
mora «lgina ( sin audiencia de la parte contraria, hasta que sc haya
verificado la vestitucion del despojo para lo cual se librara el despacho cor-
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respondiente. con los incertos necesarios, al juez parroquial que fuere re-

guerido.—Dominguez.—Sanches. ' posesion que se le liabia dado por providencia del personero par-

Ocurri pues, al mismo sefior Domingo Cuevas, quien inme- roquial Esteban Tribinio i’ concurrencia del juez segundo parro-
diatamente principié sus dilijencias en esta ciudad a 5 del referi- gquial Salvador Garcia~—~Habiendo quedado en' posesion el referido
do julio de la manera siguiente: | * senor cura, del potrero indicado de la Balsa o restituido en ella, sé

‘““Cumplase lo resuelto por el senor juez letrado del circuito concluyo estd dilijencia dejando remachada la puerta con dos al<
i se nombran de testigos actuarios para la practica de las dilijen- d.al?ias' 1 un candado, cuya llave tomo el sefior cura; que firma esta
cias que hayan de vyerificarse a los senores Cayo Anjel i Miguel dilijencia con el sefior Juez i los testigos actuarios que suscriben—Do<
Ordoniez, los que aceptardn i jurardn el encargo conforme a de- : mingo Cuevas—Juan de Dios Acero—Cayo Anjel—Miguel Maria Ordos
recho i se senala el dia 7. del corriente julio para dar cumpli- fiez—En acto continuo; el senor juezen virtud de la comision con<
miento a la comision, citandose al sefior cura de la parroquia de lerida, asociado del sefior cura Juan de Dios Acero; teniente Domin=
Cota.—Domingo Cuevas”— Siguen las dilijéencias donde consta, que g0 B'qjaczi 1 del:nas personas re.feridas,- pasd al potrero de Roaso, que
los testigos nombrados aceptaron 1 prestaron el juramento: que se tambien manejaba o mantenia en su poder el referido Bojaca; i

constituidos todos dentro de sus limites, se le restituyo la posesion
al citado seiior cura; en los téerminos prevenidos en la providencia
inserta en €l despacho que antecede, sin que ni el teéniente ni nin-
guna otra persona contradijese ni hiciese reclamracion alguna, i tes
mando la mencionada posesion actual, corporal et vel quasit con-

forme a deresho; i como tal posedorlejitimo, convino con los dueiios de

me cité lo mismo que a los colindantes ial tuerto Domingo Bo-
jaci i pidiendole la llave del potrero de la Balsa 1 convocandolo
para su asistencia a la prdctica de las dilijencias, a virtud de te-
ner alli multitud de animales i sér el que debe entregar aquel.lo.
Preparado i ordenado todo, se procedio a restituirme la posecion
de la manera siguiente: '

| ‘“En la parroquia de Cota a 7. de julio 1851 el senior Domingo algunas bestias que a+lli habiaz reserva_ndose segun espr'esd; el derecho
Cuevas juez parroquial de la Catedral de Bogotd, asociado del pres- para reclamar las démas acciones que le correspondan--Con lo cual
bitero senor Juan de Dios Acero, cura de ella, del personero par- se concluyo esta dilijencia que firma el sefior cura con el seiior juez

de que certificamos--Domingo Cucevas--Juan de Dios Acero--Cayo Anget
Miguel Maria Ordoiiez--Habiendo dado cuenta el juez comricionado al
seiior Juez letrado, decretd lo siguiente en once del citado julio-=¢“Re-
cibidas las dilijencias que preceden sobre restitucion de los terrenos que
indican, agreguense a sttis antecedentes i archivese todo para que ha-=
ya la debida constancia--Dominguez--Sanchez. _ .
Como se vé mis ambiciosos enemigos fueron chasqueados por
segunda vez; pero mortificados con su orgullo abatido, trataron enton-
ces €n sus reamiones nocturnas promover los medios de que podrian
valerse para salir triunfantes en su sisiema de persecucion—Hallaron
menie inclusa la providencia inserta; i oida por ¢l mencionado uno maui espedito. Formaron entre la pandilla por si, 1por ante si
teniente Domingo Bojaca, habiendosele prevenido presentase la ilave una lf"lfOI'lnﬁCl’qn‘ e que declaran los lesligos bajo de juramento, que
del candado con que la puerta estaba cerrada, paso a su casa 1 yo habia despojado v1olentamentfe a los indigenas, de_ los reierifio’s pos
VOIVié‘ COl1 ell‘aq entregandola de grad(}:' se abrio la mencionada tl'erOS,',llleCl]O este paSte.] OClzl"l'lel'Ol], no al SeﬁO}' jucz DOlnI‘nguez,;
puecta’ i el senor juez constituido .dentro del potrero, con las perque entonces no l’}ab“a tenido efefzto tal tentativa, sino al otro juez
personas espresadas, restituyd i puso en la posecion al citado se- letrado doctor Francisco .Escovar Gutierrez que se lo ll*all?~ron al colmo
nor cura Juan de Dios Acero, quien la tomd actual, corporal de sus fle§eas. Este en vista de lo que afirmaron los perjuros testigos,
et vel guasit conforme a derecho, haciendo demostraciones de le- decretp sin pérdida de tiempo que fueran restituidos los indigenas que
_Jitimo poseedor, sin contradicion alguna—I advirtiendose que en cl se d'eclan despojados. Librado el despacho corrieron, i con Ila algazara
~mismo polrero habia como setenta i ocho bestias se le previno al rgrita de moda volvieron a despojarme con la misma violencia por
teniente Bojacd, que despejase de cllas ¢l potrero, lo que verilicd segunfla vez. ; f i | | 2
sin_oposicior alguna—Preguntado en ese acto por el sefor juez, En tales circunstancias mie presente anfe este juez con una bris
desidle cuando 1 por que temia aquel polrero cn su poder, contes- }‘l‘“‘tc documentacion, toda rela"t."iva‘ a desmentir tal asersion i a hﬂC(’lf_
16, que desde el 22, de abril de este ano, que habia tomado ver, que lo que llamaban despojo era la restitucion ya mencionada; i
. - et ' tgtie sebre la prepicdad de los potreros habia picito pewdicnte; (en él

: 2

roquial Esteban Tribino,.del sefior Castro hijo del senor Antonio,
como su recomendado, 1 de otras varias personas, paso al potrero
de la Balsa, i estando constituido en la puerta de é¢l, presente ¢l
teniente de indijenas Domingo Bojacd, el referido senor juez i'r!dlcé
el objeto de la estada en aquel lugar, que es el de restituwr - al
seftor cura en la posecion de aquel potrero: en cuyo acto Domin-
co Bojacid espuso, que se oponia a que se hiciese tal restitucion,
a lo que repuso el sehior juez que su comision no le permitia
air reclamaciones de parle ninguna, pues que asi se espresaba
en el despacho que en altas i perceptibles voces se leyd integra-
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lugar respectivo hablaré de este negocio) como se comprobaba por el
documento que entre aquellos exhibi, 1es el que copio.

Serior Juez Letrado—El Presbitero Juan de Dios Acero, cura propio
de la parroquia de Cota, ante U. conel debido respeto digo: que para
efectos que convienen a mis derechos, se¢ ha de servir mandar se me
franqué a continuacion de este pedimento una certificacion por el
Sefior Escribano Dr. Narciso Sanchez en que conste—Primero-—Si ac-
tualmente pende en su escribania un pleito entablado contra mi por
el indigena Domingo Bojaca, iotres que se dicen duefios de los potreros
denominados Roso ila Balsa. —Segundo—Si no es cierto queayer
devolvi los autos con escrito alegande de buena prueba, siendo por
tanto su estado el correrseles trasladado a aquellos; i Tercero—Sino es
igualmente cierto que la demanda versa sobre propiedad i posecion de
los enunciados potreros—Fecho que sea—A U. pido que se me entre-
gue para los efectos indicados por ser aside justicia que imploro ju-
rando lo necesario &.—dJuan de Dios Acero==Como pide —Dominguez—
Lo proveyo el Sefior juez Letrado segunde—Bogotd Febrero diez i nueve
de mil ochocientos cineuenta i dos--Sanchez--Yo el infrascrito escriba-
no certifico: primero que en esta escribania se sigue un pleito entre los
indigenas de Cotai el peticionario sobre la ptopiedad de unos potreros
denominados Roso ila Balsa. Segundo que el estado de este pleito es
el que la parte demandada alegue para sentencia habiendolo hecho
ya el demandante. Es lo que puedo certificar en virtud de lopedido
1 en cumplimiento de le mandado.--Begota diez i nueve de Febrero
de mil ochocientos cincuenta idos--El Escribano--Narciso Sanchez--
Otro si, certifico: que el que alegé fué el peticionario, ide su escrito
se dio traslado a la otra parte, que los sacé para contestar eltraslado.
ut supra--El Escribano--Sanchez. -~ * = |
| Laﬁ representacion que di al efecto es la que se incerta.

Seior Juez Letrado~—~E] Presbitero Juan de Dios Acero cura propio
de la parroquia de Cota, ante U. con eldebido respeto digo: que a

e ™

virtud de una que se dice informacion presentada por ¢l indigena Do-
:T_lmgo Bojacaen que, como personero, asegura de una manera posi-
Iva que yo desp03é vmlentament_e a unos indigenas de aquella parro-

quia de los potreros denominados Roso i la Balsa, librd U. un despacho

para que 1:11n9d1atalnente, sin oirme, fuesen aquellos rastituidos a la
: Asi se ha verificado, despojandome violentamente i arro-
08 potreros todos los animales que habia en el de la Balsa 1

posesion.
jando de

1do convenio particular con los Seiiores que tenian en arriendo

el otro. ' Tales procedimientos son nilos, como lo manifestaré a U. por
entos intachables ~Ecsaminemos ligeramente la in-
claran eomo testigos Raimundo Poveda, Torcua-
alsero i Roque’ Cantor; que son entre otros deman-

medio de ‘docum
formacion: en esta de
to Moro, Vicente B
dantes contra mi p

por lo mismo nul
asunto no pueden

or la propiedad i posesion de dichos potreros, siendo
| . A | s | - . i
0S sus dichos, porquc siendo partes en ese mismo

11
mente segun la Lei 18, Titulo 16, Part. 3.% Son mis declarados ene-
migos, i han declarado en contra mia en un sumario o tejido de
calumnias, en el cual U. mismo entiende como juez, Leyes 8. 1 22, de
dicho Titulo ipartida; i como mis enemigos no se han delenido en el
arrojo de sorprender a U. de una manera infame 1 descarada, porque
no reparan en los medios que les sujiere su profunda malicia. A de-
mas de esto se han perjurado al asegurar bajo de juramento que yo les
he despojado violentamente sin decir en qué dia; i si fué por un hecho
privado o a virtud de alguna orden i sin haber sido L:ltad()S, oidos ni
vencidos, siendo todo lo contrario. Por el testimonio que en nueve
fojas utiles acompafio, con la solemnidad debida, compruebo plena-
mente, que los curas de Cota hasta el que habla hemos estado en
quieta i pacifica posesion de dichos potreros desde tiempo inmenorial,
hasta que en veinte i dos de abril del afio prdocsimo pasado fui violen-
tamente despojado, en términos 'de derrocarme una parte dfa la cerca,
rompiendo una cerradura con barra &, de lo que se acordard mui bien
el teniente, entonces el indigena Bejaci i compafiieros, quedando mis
enemigos de esta manera, i no de otra en posesion hasta el siete de
julio en que termind mi reclamacion por el auto que se ve a la vuelta
de la foja 9. ® i en consecuencia se libré el competeute despacho. De
esta posesion fué testigo presencial €l mismo: Bojaca i los” declarantes
eén la informacion de que me ocupo, a quienes interpelo para que lo
desmientan, como tambien que vo fuéel juez parroquial de la Cate-
dral Sefior Domingo Cuevas, quien con testigos que llevo de esta ca,

- pital me restituyo ala posesion indicaday, llevando tambien aun, dos

mui buenos alguaciles, a virtud de comision delegada por el Senor juez
letrado-I siendo esto cierto como lo es ¢cual de la llamada infermacion
i de esta justificacion merece entera féierédito?--Sin duda que esta
wltima, luego es falsa ia informacion, luego perjuros son los testigos ipor
tanto nulo todo lo actuado en el particular--Restituido que fui ala
posesion i viendo mis crueles enemigos burladas sus malignas esperan-
zas, forjaron eslos mismos testigos de la informacion con otros de la'
compaiiia, un poder a cuya cabeza se ve el primero a Domingo Bojaca
como teniente, que dieron al Dr. Mariano Piunillos para que les defen-
diera sus propiedades entre ellas, dicen, sus potreros de Roso1 la Balsa
i dicho Dr. Pinillos entabldé la demanda contra mi por estes potreros,
¢uyo juicio se estd siguiendo i por tanto estd pendiente, como que en

la actualidad tiene los autos en su poder para contestar un t{*asla-:
do--Para esto pongo de testigos al dicho Dr, al hoi protector Bojacai
alos cuatro declarantes en la informacion ia quienes interpelo para
que lo desmientan sino fuere asi, 0 que digan que esfalso el documento
que presento marcado con el ndmero 2, mandado dar por el. Seu.or
juez letrado que conoce de la causa, i por el cual consia que hai plex!o
pendicnte sobre este mismo asunto. I estando peudiente esle negoclio

SCr testigos imparciales como interesados dii'ec_ta:-:

cserd Justo que se me haya despojado violentamente? ges acaso perm 1;
tido por las leyes que conozean dos juzgados en una gmisma demanda?
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Creo que no; luego estd claro que a U. Sefior juez, se ha querida
sorprender i engafiar para arrancarle laprovidencia porla cual se me
ha despojado violentamente, luego la informacion es falsa i sustestigos
perjuros ¢I quedaran impugnes estos atentados®: me atrevo a creer
que nd, porque Seria tanto como abrir la puerta para que se cometie-
ran otros--~Pero hai mas todavia propendiendo yo en cuanto me es
posible por el bien de mis feligreces, porque casien general son buenos
con escepcion de tres o cuatro gque encabezan i seducen a fuerzade
promesas falsas 1 de mucuras de chicha; i observando el que habla que
los cuatrocientos pesos que producen los réditos de diches dos potreros
que tengo arrendados, con otras entradas, ascendian a una suma
mayor de la del presupuesto para gastos delculto i pago del ruin i
miserable sueldo quese procurg asignarme, diriji al cabildo la comuni-
cacion que en copia i bajo el numero 3. acompafio, con el fin de que
conforme a la erdenanza respectiva, no se pensionasen ni a los indios
ni a los vecinous, el cabildo entre otras cosas acordd se suspendiese la
fllSEribUCiOH, mandando en consecuencia: que el mismo Domingo Bo-~
Jaca como tesorero del culto devolviese lo recandado a sus respectivos
duefios, todo mientras sedecide la cuestion o pleito pendiente sobre la propie-
fiad‘c posesion de dichos polreros, i que sus reditos los cobre el mismo Bo-
jJaca; 1 derogé todos los acuerdos que se epongan a este-Asiresulta del
acgerdo que en copia adjunto bajo el niimero 4 dada por el Secretario
Sefior Leonidas Posada. Pongo por testigos al mismo Bojach 1 amis
enemigos los declarantes i los interpelo para que lo desmientan. I
siendo cierto m1 relato, como lo &s ¢que merecera mas ¢ i credito entre
aquella falsa Informacion i estos documentos? Digan mis adversarios
SI0°es amia quienes se han pagado los réditos de los potreros que
tengo arrendad_os a los Seiiores Eloi Castro, José de la Cruz Hurtado i
Juan José Garcia?--Estoi seguro Sefior juez que mis adversarios nunca
podran probar que de mi parte se les haya despojado violentamente de
los potreros Roso i la Balsailes interpelo a que me desmientan, i
siendo cierlo esto comola es, la informacion es falsa porque no com-
{)r;lcban el dia que Yo les haya causado cl despojo ilérminos en que
a"v}ig’l?dl:]eecg?aec[[l:i Jdueiz lo veril:icara, 0 si fue por un hecho pl:ivado o
vl gt g l(-‘:..sg):;lcho--—En ffn Sen.or' juez, prebado est plena-
NS antos logwab :13 + lel‘ Yo despot]a.do ylole.ntamcme 2 Mmis .ad'\-'ersa-
cim;: qué - m o l«':ml ]e hlacer con migo, 9V1rt11r] de esa falsa informa-
o bt qleitola ) ad_a estado en posesion peremne de_los p?trerosz
derrenos: iqupe -m'ie.pff] iente sobre la propiedad i posesion de estos
Mgal, s permiti"d‘ ras no se decida por sus tramites .legales, no es
i i e Olque otra au.tomdad conozca - del mismo asunto i
Nl par}: ( ue‘qi laceérse, seria acumaular la lll[Ol‘n]aClPll al pleito
(lih‘puesto, ey lwti-cﬁinegz: el curso d.e este,.de Conf(n‘mn!ad con lo
e G perottﬂn] -00 /3-(]3 la Leid, p. iteatado 2 Recopilacion
it debed O’brarez; llnp’l CO Pll_ede hacerse est(? porque documentos falsos

. acuestion que se ventila con arr.gle a las leyes:

T A e — g
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jeualmente estd probado gne a U.se le ha sorprendido indignamenie
faltandole al respeto iconsideraciones debidas porlas leyes a laauta.
ridad que egerce; i finalmente que estas han sido holladas entre lag
cuales se encuentra la 28, titulo 2 part. 3. que, dice *‘Pro mui grande
nasce a los tenedores de las cosas que las tengan con dercchoo nong
ea maguer los que gelas demandasen digesen que eran suyas silo
non pudiesen probar que les pertenecia el Seiiorio de ellas, siempre
finca, la tenencia en aquellos quelas tienen; maguer non muestrern
ningun derecho que han para ienerlas--Por tanto i con reproducion
de todo lo favorable--A U. pido se digne, en méritos de justicia revocar
el auto (que ha motivado el despojo violento que acabo de sulrir, por
resultar basado en un hecho enteramente falso, mandando liprar ¢}
competente despacho a cualquierade los jucces de Cota, a fin de que
me restituyan a la posesion en que me hallaba anles de tales tropelias
condeuando en cqgstos, costas, daios i perjuicios al indio Bojaci--1no
pudiendo ni debiendo mirar con indiferencia la dicha fqlsedad 1 los
demas ecsesos que resultan cometidos, por mis contrarios en esle
negocio, los denuncio a U. debidamente para que se sirva dar cum-
plimiento al articulo 13, dela lei de procedimientos cx:im_malgg:? por
ser asi de justicia, implorando como imploro su oficio i jurando ipro:
testando no proceder de malieia sino por convenir asi a mMis (lel'ecl10§
i ala vindicta publica i en lo necesario &.&.=-Juan de Dios Acero--Tras-
lado a la parte actora--Escovar Guiierrez--Lo proveyd el Senor juez
letrado primero del Circuilo--Bogota veinte i tres de Febrero de mil
ochocientos cincuenta 1 dos--Zapula ¢ Porras.-- ‘ iy it

El juez Escovar, bien por ignorancia, lo que no es creible, o bien
por malicia, quiso volver un juicio ordinario, lo que era un tejido de
nulidades, perjurios i atenlados, apareciendo en el curso de esia
cuestion el doctor Mariano Pinillos como apoderado del personcro

Domingo Bojaca.--

Cuando yo esperaba fundadamente la revocatoria de todo lo
hecho, veo que se recibe a prueba, ino pyde ménos que apelar, se
me negd este recurso i entonees ocurri de hecho al tribunal quien tnve
a bien oirme i en virtud alegué lo que copio. '

S. M. J-- El Presbitero Juan de Dios Acero, ante U. con el

respeto debido, me presento alegando, contra el auto pronunciado por
el juez letrado 1. ° del Gircuito de Hogota fecha 26-de mayo proximao

pasado fojas 40, por el cual recibe la causa a prueba, en vez de revocar
el de fojas 8- como lo he pedido, por ser nulo.-- £l 3

Senior Ministro: son tantas las razones que contra tales autos se
pudicran esponer, que me hacen vacilar a cada momento, por donde
comenzare este corto alegato--No obstante exhibiré algunas breve-
mente por no causaros moleslia, ya que os habeis dignado conceder..g
el recurso,-- . , -

En primer lugar, os haré presente, que el juez que dicto dicha

auln, no es competenie en esle asuulo, porgue ¢sc trata del juicio de
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propiedod ? No, i mil veces no, porque‘sobre est;e*pariic:.ular hai juicio
pendicnte, como consta del documento de fojas 21, 1sin hallar las
leyes no puede conocer de él, ni por un instante arrogarse tal facullad,
sin cometer un crimen bien definido por el codigo penal. ¢Se trata de
la posesion? Tampoco esjuez competente, porque de este juicio co-
nocio ya el juez letrado 2. ® Dr. Juan Luis Domiaguez, quien en fuer-
za de las espléndidas pruebas, que en tiempo habil exhibi, patentizan-
do ¢l despojo violento que sufri, por hechos privados, con circuns-
tancias criminosas, de los potreros Roso 1 la Balsa, me restituyd a la
posesion que de tiempo inmemorial disfrutaban los curas hasta el que
habla. Asi consta del testimonio, que en 9 fojas utiles obra desde la
foja12 hasta la 20 inclusive. Parece, pues, que nada mas tendria yo
que decir, para que os sirvieseis revocar tales autos-Pero, sefior, para
acabar de confundir a mis tenaces 1 crueles enemigos gratuitos, nin-.
gun dia habia deseado con mas ahinco su comparecencia, que hoi, an-
te vuestra rectitud para que oigan i aticndan la lectura del documen-
to testimonial que someto a vuestra sabiduria en 7 fojas utiles, por el
gue se prueba hasta la evidencia, la restitucion formal i material enun-
ciada, practicada contodos los requisitos legales, con citacion de los
colindantes, en presencia de estos mismos alborotadores i de otra mul-
titud de jente, lo que llama el abogado contrario, hechos privados!
Dilijencias que se consignaron en el mismo juzgado i recibidas que fue-
ron, se mandaron agregar a sus antecedentes para su debida constan-
cia; i segun lo espuesto ,;cual esla cuestion que nos ocupa? {Ahse-
norl....:la'de que se revoque el injusto, el injuridico auto dictado en 16
de febrero ltimo, que mandé arrebatarme la posesion legalisima de
los citados potreros, pretestando que era restitucion a los indios, cuan-
d{o ¢l mismo abogado contrario reconoce que no hai restitucion de res-
titucion ( foj. 39 ), apoyandese en una informacion falsa, falsisima,
como esta victoriosameunte probado, i con euya nula informacion, fué
aquel juez letiado, indignamente sorprendido, faltandole al respeto i
consideraciones debidas al puesto que ocupaba. Nada de esto vé el
juez: €l estd sordo tambien, i en tan fatal i alarmante situacion, pro-
nuncia otro auto, no ménos nulo, injusto i estemporaneo de recep-
Clon a prueba, como si fuese un juicio reconoeido por las leyes i segui-
do por sus trdmites legales. ... Esto pasma, esto admira senor Minis-
tro, que suceda en la capital de la Republica a mediados del siglo 19,
0 lo que es lo mismo, en el siglo de las luces, en el siglo de la civiliza-
cion ¢ [ este mi justo reclamo contra hechos tan escandalosos com-

T LAY,
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al 7 de julio de 1851, tiempo trascurrido, desde el despojo violento al
dia en que fud restituido, i sino lo fué mas antes consistio en las tra-
bas que mis epemigos me ponian de distintos modos, siendo aun pre-
ciso que el juez parroquial de la CGatedral Domingo Cuevas, fuese a
darme la restitucion. Asi resulta del testimonio que ahora acompaio,
i de la confesion misma de Dominge Bojaca que se rejistra a la1. li-
nea dela foja 6.2 vuelta del propio documento, anadiendo dicho Bo-
jaca que la posesion le fué dada por providencia del personere parroquial
Estevan Tribio ;i con que autoridad se la di6” por medio de las vias
de hecho. - | - ¢
’ Senor Ministro os ruego, mireis otra vez el escrito de foj. 39, i ob-
serveis esas exijencias ila condescendencia del juez, quien apesar de
estar ya satisfecho de la maliciosa sorpresa que se le dio, se presta sua-
vemente, i recibe esa misma sorpresa a prucha, negandome en segui-
da la apelacion, despues de tantas demoras entretenidas, como se vén
en el curso de estos papeles. =

Cree tanto el juez, como mis enemigos que PO me causa gravamen
irreparable, arrogandose el conocimiento del pleito que sobre la pro-
piedad de esos potreros pende anle el juez letrado 2. Dr. Dominguez:

‘cree que forsandome a seguir este asunto de lamanera nula iatenta-

toria conque se ha principiado, sus autos i decretos seran legales ;i se
cree finalmente que la restitucion solemne i legal que se me hizo, fue:
ron hechos privados; i se cree que he intentado demanda por la pro-
piedad de aquellos terrenos, lo que es enteramente falso i falsisimo,
porque mal podia yo inlentar semejantecosa, cuando hai pleito pen-
diente sobre dicha propiedad, como lo tengo probado. =~ |

Queda, sin duda alguna, probado hasta la saciedad que tanto la
llamada informacion, conque da principio este espediente, como los
autos 1 decretos del juez letrado, pronunciados contra mis positivos de-
rechos son nulas de’ningun valor ni efecto, asi por el modo violentg
como se ha procedido, como por la incopetencia de jurisdicion del juez
4.2 Dr. Escovar Gutierrez. g g A |

Por tanto i con reproduccion de toda lo faverable de autos i de
mi eserito de foj. 25 i mui particularmente de su Wltimo acapite.

A vos, Sr. os pido declareis la nulidad i en consecuencia la revo-
catoria de los autos de fojas 8 140, con lo mas que haya lugar, con
condenacion de costos, coslas danos 1 perjuicios para ‘que no gueden
impunes lanlos exesos comelidos, por ser asi de justicia que i:’l‘]plor@
jurando i protestando no proceder de malicia, sino por convenir asi @

mis derechos i a la vindicta ptiblica; a cuyo fin espero gque mandeis
librar el. competente despacho que' me manitenga en aquclla restita-
cion de que disfrutaba segun mis documentos presentados—Juan de
Dios Acero. Sole Tags . he o |

Otro sidigo: que el Dr. Pinillos, lleno de admiracion porgue 08
habeis dignado concederme el recuarso, trata ahora, no de sorpren-
deros, sino de llamarse a engano rclulitmncuic al poder que le con-

pl«;&lamen.l:e comprobados, lo llama el apoderado contrario defensor de
micnemigo acerrimo Domingo Bojacd. exdtico, estravagante, ilegal. . *. 2
(10j.39.) ¢ieste mismo sefior abogado alli bautiza esos mismos aten-
!u(h.)s 0 despojos violentos, con el nombre de restitucion hecha a los
ltlillg.;(,!llils 7 ¢ 1 estos despojos los podrvia llamar posesion? ¢i cuanto
fiu‘m[m !cs '(ll!l‘('l csla peregrinal famosa posesion ? ¢ pasaria siquiera
de ui aiho i un dia 2 No scnor, no durd mas que desde el 22 de abyil




16

hirid el persanero pai'rm]'uiai de l’os indfgen'aS- de Cota ‘Domi'n'goﬁbja’ce’a'.
iste es un documento mas, presentado a mi favor, a consecuencia de

la citacion que al Dr* Pinillos se hize en 25 del proximo pasado
I que se alla ancotada por la secretaria en 30 del mismo-El os aca-
bara de persuadir que se han empleado i emplean hoi manejos
tales por que no tienem razon ni justicia ni medios para salvarse
en esta cuestion; i su derrota es segura.
- Con lo arriba dicho nte parece lo suficiente por qué se tocan
casi los puntos queé contiene ¢l indicado ultimo escrito de los con-
trarios. Sin embargo debo anadir: que mis reclamaciones no se
divijeit sino contra un procedimiento nulo a virtud del auto de
fojas 8. cuando mwo existia tal poder, i contra los demas autos dicta=
tlos despues por ser igualmente nulos i de mningun valor ni efecto:
qque scgun el mismo auto de foja 8.-i sin saber el juez todavia
que se le habia sorprendido i engafiado indignamente; mandé pro-
ceder counforme al articulo 223. alli citado e cuya ejecucion, nadie
¢s parte, i menos el fiscal, ni tampoco lo ha sido ni debido sér en
esta reclanracion en la que he solicitado i solicito la revocatoria,
que mmmediataménie debio verificarse, de un aato dictado, a virtud
de una informacion u hecho falso, cuya nulidad quieren dar por
valida, sin presentar documentos, como queda plenamente probado
por abundantes documentos testimoniales, que ni han sido desmen-
tidos ni podran desmentir nunca jamas.

~Asl pues, sea 0 no valido el poder, esto nada tiene que ver
con la falsedad de aquel procedimiento; i esto solo querria decir,
que babria mas hechos que castigar-Mas tratar hoi de embrollar,
confundir i trastornar la justicia que me asisté ante un Tribunal res-
pf'.lul_lle por la ilustracion, rectitude imparcialidad bien conocidas i
bieo notorias, ¢s otra de las temeridades que ciertamente admiraria
i‘]lad}.}:‘:'g?:e( l;:’}cag a!).t?s]()t}arlo en contra mia-Por tanto, os pido justicia t

‘ l ’ ih ‘Jl_lthCla———Jufm de Dios Acero. .
bunal[';se:tg(l)}((];iegad]g d9¢§01" Pinillos a su vez alegé cuanto quiso i el Tris

que en seguida se ve.

gy g
: Inb(.mal del D £5f?‘it0.-—'-‘Bogotd agosto diez ¢ nueve de mil ochocientos
cincuenta ¢ dos. : ,
7 e ¢ |
quial del distrito ((’lmmgo Bojaed, con el cardciCr de personero parro-
lalei 1.2 p.it, 2 :RCO'&; pldlelde, que co-n'an:eglo al art. 223 fle
trito en 1« [)Osc:qi'(,;; l ‘.IG.j se restltuygse 2 los 1}1(1}genas de aquel dis-
wida ViOlenlarhgn[e ((le 08 potreros de la Balsa_l Roso, de que hablani
peticion se accedid "“313033(109 per cl cura de dncha parroquia, a cuya
brandose en C(;nq ‘U‘ P?l \'auto de 16 de lc.brer_'()‘ del corvrienle ano, li-
T Aol ro i.l(;(:t‘tumtm cl .001-1-65[)(}33(11?1}[6 daspa'qho,_ er cumpli-
19 del citade me:”m llt(EStlll.;l'!(!Os o5 m(hgenﬁas en dicha posesion cl_
BOSesion fid CUlllt:‘a%i—‘e-l“r-' 4 peisona del meucionado personero, cuya
ratiena en el acto de darse por el cura Presbiters
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Juan de Dios Acero, como se vé a las fojas 31 vuelta i 32-Al siguients
dia se presenta el mismo cura ante el juez letrado que conociaen el
juicio pidiendo se le franquease el espediente para formalizar su opo-
sision, 1 en seguida, con presentacion de varios decumentos solicita
la revocatoria del auto en que se mandd restituir en la posesion a los
indigenas, de cuya peticion se didtraslade a la parte actora el 23 del
mismo mes, i despues de varios escritos presentados por el cura, que
conducian al mismo fin que se habia propuesto se piesenta el Dr. Ma-
riano A. Pinilles, como apodérade de Domingo Bojaca, 1 contestado el
traslado que a este se le habia conferido, se recibe la causa a prueba
por auto de 26 de mayo, que es apelado por el Presbitero Juan de
Dios Acero, icomo sele negase la apelacion, ocurrio de hecho ante
este superior Tribunal en dende le fué concedida, sastanciandose
el recurso con arreglo a las leyes-Nada tal vez tendria que observar el
Tribunal acerca del espresado auto, si la cuestion hubiera sido unica-
mente entre Domingo Bojacd como particular, i el Presbitero Acero,
pero advirtiendose gue el primero represento al principio con el carac-
ter de personero i como protector de los indigenas i despues ha ocurri-
do al juicio su apoderado que solo lo puede representar como a indi-
viduao particular i no como a persenero i protector segun se ve de la
carta de personeria, lo que no debe pasarse por alto, porque de ello
pueden resultar graves perjuicios, mayormente estando de por medio
los intereses de los indigenas a quienes las leyes han concedido una
proleccion especial que no debe descuidarse. El Iribunal se halla
en el deber de examinar, si el personero parroquial esta facultado por
las leyes para tomar parte en los juiclos en que son interesados los in-
digenas, o si es otro el encargado de tales funcioues. Aunqgue los perso-=
neros parroquiales son por la lei protectores de los indigenas, sus de-
beres como tales no son tan amplios que puedan estenderse a toda
¢lase de negocios, hasta el de representarlos en juicio; aquellos debe-
res estan limitados a la intervencion que deben tener en los contratos
de arrendamiento que los indigenas hagan de sus terrenos, prestando
en ellos su consentimiento, como terminantemente lo dice el art. 5.°
de lalei 4.° p.6.% t.1.° R. G., i siendo asiino senalandole la lel
'otros deberes 1 funciones que debieran llenar como protectores, claro
€5 que no puede tenerseles por parte lejitima en leos juicios en que son
interesados los indigerasy especialmente los que se siguen o hayan de

seguirse ante los juzgados de circuito, porque tal deber fué encarga-

do por la lei a los personeros municipales, como se manifiesta en el

arliculo 7. ° de la que queda citada. Pero una vez suprimida la enti-

dad cantonal i por consiguiente el destino de personero municipal teca

sin duda el camplimiento de aquel deber al fiscal en los juzgados que
existan ¢n el lugar enr donde recide el Tribunal, supuestio que en dicho
empleado se han refundido las funciones de los ajentes fiscales, una de

las cuales era la de protejer a los indigenas en los juzgados de prime-
va instancia (articulo 3. ° lei de 2/ de mayo de 1849 1 4.° L, 4. %P,

"
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6.7 1. 1.7 R. G.) sin perjuicio de que los mismos indigenas nombren
un procurador que 2jite o promucva sus negocios conforme al derc-
cho queles concede el articulo 8.° de la lei 4. % citada. Fa el pre-
sente caso, ntlos indigenas han dado poder a Domingo Bojaca ni este
cn calidad de personero parroquial ha podido promover el juicio de
posesion de que se trata, tanto, porque como ya se ha visto, no esta
facultado para cllo, como porque no se ha acreditado suficientenen-
te el caracler de personero, conque hia representado, pues unicamen-
te ha exhibido el nombramiento que se le hizo. pero 1o se comprue.
ba que lo hubiera aceptado i que prestara el ’curi‘es;‘;on.dieule ara-
_ | . T . | o
mento de posesion-No estando pues facultado el personcro parroguial
para promoever en calidad de protector los inicios en que scan inie-
resados los indigenas ni habiendo esios promevido por si, ni por
]]lC(llO‘ de su promovedor 0 apoderado, el juicio de posesion de gue
s¢ habla en esie espediente, claro es, que la accion no ha sido
intentadada con lejitima personeria, i por consiguiente que es nulo

» w

lo actuado, por que la falta de lejitimidad en la personeria anula
el proceso segun el articulo 219 de la lei 1,7 Pid 1.2..% B.Gpu-
lidad que puede declararse de’ oficio conforme a lo dispuesto en el
mismo articulo: Por tante, administrando justicia en nombre del
¥istado 1 por autoridad de la lci, se declara nulo lo acluado, i so
repone el juicio @l estaWo de 1rcsolver sobre la restitucion de Ia
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fl ‘”.;0“19 sieinpre que  s¢ pida por los mismos indigenas, o s apo-
; » ‘-‘) K 2 - X .‘._.:'.. L X i * .'f

Crado legalmente constituido, teniendose ademas npor pavic en ¢l

juicio al senor fiscal como su proiector, siendo de cargo del juer
letrado 1. ° del circuito de B gold Dr. Francisco Escovar Gutierrez
hs cgs‘eas ;le lo actnado—Devuelvase el espedaiente en la forma or-
dinaria.—Donato Vargas— José Manuel Junguito Secretario.

: Hechas estas notificaciones el” doctor iiscovar Gutlerrez  hizo una
(‘Ol‘lf{_‘SIOH, que no es pOEile pasarl pOI" alto por que es digna de ver
a luz publica, ¢ < ot AL A E e/ N8 et
i l‘"?‘l’b‘:]oﬁi‘(;’:fllfb*l::L;l que 51:i561'ib¢""ani'e VOS debidamente cspone;
Tetri B i, Ao C;{ ; (j; 121;13 uuto' :'u?bl]l 0, co}nie_;ia;d:mbm{, jaal;',z
apelacion entre los Sﬂ?’wvio a anal ‘15 C(J'b-hh}v,iffl;:'d}.‘f“hih ]Ll}.‘ .
deradode Dot B r..Us pres iero Juan de Uigs Acero i ¢l :\]po-
graciada la Sue;{p:)d“ 0 aﬁ;a.‘ heclargo_ hﬂU-l cg.[c aulo, por que cs des-
videicia illi‘(:rluurz'U:rrlii}lb{{}u dcﬁi. ,_‘l,l_m[imua-’ Guce dicte una pro-
MReBiy - o - T Jll(\u: 11‘ 1Li‘lw+'£)“;1?(10‘C;ﬁiﬁil‘{aﬁl"i?l{}‘.}_‘lﬁb.lf% RS dhiln ity
3 ru.nccl-llui INas | S(;f;01'10[1~ gl;’:;;:f- (j_‘{;.?m}g Uh:ii{ )hi%}f.; .lc3~t\9‘lﬂ g;du“*{f( ib
msignilicantes (it mi ]‘mmi;(ln' l:-uﬂ-ccol«)hp -, -.i; : (:E..u.w?; zaL:“ u%
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if. Bunch; i hoi no me alcanza para mis nccesidades de familiag
¢l tereie de sueldo que me ha declarado el tribunal-iieflecionad
seitor Ministro en todas estas razones, esperando que hallandolas
fundadas, revoqueis por contrario imperio el auto vuestro de que
va hecha narrativa.— Francisco Escovar Gulicrrez.
Tribunal del distrito—DBogota 22 de oclubre de 18352

'istos:—La condenacion de costas que se  hizo al senor juez
que representa por la sentencia de 19 de agosto ultimo,.en que se
declaro nulo lo actuado en esta causa, ha sido arreglada a lo que
dispone el articulo 221 de la lei 1.7 p. 2. t. 2.° de la . G. i
por lo mismo no puede accederse alo que solicita; sin contravenir
a un precepto legal si lo verificara-Se niega, pues, la aunierior so-
licitud.—Rubio—dJunguito Secretario. |

En 26 de los mismos lo notifigue al seiior Dr. Francisco Es-
covar Gutierrez 1 firma—Fscovar Gulierrez—-dJunguilo Secretario. ‘

He quedado pues como se vé en el goce de la posesion 1resti-
tucion de que gozaba antes, i mis encarnizados enemigos tercera vez
chasqueados-Pero como su intension era seguir adelante en su celebre
i famoso sistema, voi a referir aqui otro de los medios intentados para
trunfiar, como ellos dicen, Este és el pleito sobre la propiedad de
dichos potreros que arriba he indicado,

Algunos dias despues de haberseme puesto en posesion de aque«
Hos terrenos i1 de haberse llevado a efecto la restitucion, como queda
indicado; mis enemigos entonces quisieron asustarme 1 al efeccto hicie-
ron un papel que llaman poder, el cual dieron al doctor Hariane Pi-
nifios quien se presentd con ¢l, entablande la demanda: mas su con-
tenido era tal que daba 1 da lugar a bacer o promover muchas articulacio-
nes. Sea la primera, la que se vé por el documento t escrito,. que es
preciso copiar en seguida. |

Seior Juez letrado 2.° del circuito de Pogalé-—Los abajo firmados
indigenas 1 vecinos de esta parroquia ante U. con el debido respeto,
representamos i decimos: que sabemos de un modo posilivo, que
en ¢l poder conlerido al senior doctor Mariano pinillos de esa cas
pital sobre la cuestion de propiedad a los potreros Roso 1 la Balsa,
conira nuesiro actual cura Dr. Juan de DPios Acerp, aparecen nues-
tros nombres, apellidos i firmas; mas como esto es nulo respecto -
de los que suscribimos; por esto pues ien cbsequio de la verdad lo
hacemos presente al sefior juez segundo del ecircuito, para los efec-
tos del caso-Como tambien advertimos que ofros lo han verificado
por que el teniente de indigenas Domingo Bejacd, nos hd obligado
con amenazas a hacerlo asi i en prueba de ello firmames esta re-
presentacion por uuestra espontanea voluntad. Cota a 11 de agosto
de 185 l.-Entregamos dicha representacion al mencionado Sr. eura
para el uso que le convenga ante el Sr. juez a quien nos dirijimos,
I €n ceso necesario nos obligamos a comparceer personalimente  para

acreditar nuestros dichos.— A ruege de Javier Suse Gaspar Morligo.
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Toribio  Balcero—José de la Crus Neaugue—A raego de Pedro Cantor
Gaspar Mortigo—A ruego de Francisco Calderon Gaspar Mortigo—A
ruego de Norverto Cantor Ferrer Mortigo—A ruego de Ildefonso Ti
bhaquicha Jos¢ de la Cruz Neauque—A ruego de Juan Domingo Nempg
Tadeo Tribifio—A ruego de Rogue Fiquitiva Gaspar Mortigo. '

Es fiel copia del escrito presentado por los indigenas del dis-
trito parroquial de Cota en el pleito que siguen con el cura de
aquella parroquia sobre la propiedad de unos terrenos iobrada a
la foja unovena de este espediente de donde se desgloso por man-
dado del sefior juez letrado segundo de este circuito a peticion del
senior fiscal para agregarlo orijinal a otra causa-En fé de lo cual

pongo la presente que signo i firmo en Bogota a 28 de enero de
1852—Narciso Sanchez-hai un signo. |

S.dJ. L. 2.° FEl Presbitero Juan de Dios Acero cura propio de
la parroquia de Cota, ante U. con el debido respeto digo: que se me
ha notificado un tiaslado, a consecuencia de demanda que contra
mi han intentado wunos individuos que parecen ser militares, puesto
que en lo que llaman poder figuran cuatro capitanes, un teniente i
los demas que seran soldados o del egército o de la guardia nacional;
Pero supongo por un momento que su pretepcion no sea relativamente
a la mll|91§, SINO0 que sean Como indigenas i que por el solo hecho de
serlo, quisieran demanddrme o molestarme protestando que los polreros
de Roso i la Balsa les corresponde I que yo indevidamente se los
retengo.-—u | : I |

Prescindiendo por ahora de esa falsa asercion, 1sin que se entien
da que entro a contestar tal demanda, me es forsozo entablar una
articulacion prévia, i es la siguiente, sobre la denominacion indios,

que es el titulo que se dan para jesa pretencion, sin comprobante
alguno, | '

. En Cota, como en otras parroquias es pl.'lblico 1 notorio que
existen dos clases de familias conocidas, una como que en otro tiem-
po fueron tributarios i otra como blancos ¢ descendientes de la ra-
za espanola, nacidosi criados alli; i de este espediente no aparece
a cual de esas dos razas pertenecen los supuestos dema_hdantes 1
apenas en el escrito del apoderado se les nombra indigenas, lo queno
me parece bastante, porque indigena, segun el diccionario Caslella-
no de Salvd edicion 2.%es ¢ K] que es natural del Pais, provincia o
lugar de que se trata’’; i si se les nombra indios, tampoco es bas-
que esto querria decir que eran palurales i orijinarios de
» Segun el mismo diccionario, i en ambos casos todos so-
génas, indios 0 naturales 3 ecepcion de los Europeos; i no
obstan.te, no todos somos llamados a pedir 1 que se nos den terre-
Nnos, sino que es preciso que hayamos de presentar ]os debidos com-
p-robantes, 1 llenado primero algunos requisitos; 1 no habiendolo ve-
rl.ﬁcado, aquellos es injusto, gue porque se les nombre indigenas, in-
dios o naturales se les den terrenos que otros poseen, con justo tis
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inlg. tengan o no tengan derecho; i mucho menos cuando la eomu-
nidad entera no lo hace, lo que paso a demostrar, .

El censo de poblacion de Cota, segun el formado} en 1842 es
de 4440--individuos, de los cnales habrda 150 poco mas o menos
de los llamados blancos i rebajados estos quedan 1290. De estos
aparecen como firmados 43, que deducidos del ntmero anterior re-
sultan 41247, cuya gran mayoria ha guardado silencio favorable a
mi sin duda 1 por que observan la injusticia 1 persecusion, o por
gque estan reparlidos, como en seguida voi a manifestarlo de estla
manera. -

De los 43 individuos sitados, estan ya repartidos i en posesion
de sus terrenos, Domingo Bojacd (mi enemigo gratuito) Domingo
Tibaquicha, Toribio Balcero, Ildefonso Tibaguicha, Manuel Calderon,
Roque Fiquitiva, Rafael Castillo, Joaquin Neauque, Jos¢ de la Cruz
Neauque, Francisco Calderon, José Maria Toro, Juan Domingo Nem-
po, Jos¢ Tome, Juan de Jesus Figuitiva, Raimundo Poveda, Salva-
dor Segura, Boque Cantor, Ignacio Segura, (menor de edad) Carlos
Fiquitiva, Pedro Temé, Tomés Castillo, Francisco Guitarreiro, San-
tiago Toro, Antonio Toro, Policarpo Tibaquicha, Ramon Gonsa, Ma-
nuel Castillo, Pablo Cano, Clemente Cano i Pedro Cauntor,

Esto prueba hasta la evidencia la temeridad de la pretenciong
hasta habilitar a los menores de edad ;I diremos que son parte lejiti-
ma para demaundarme?-Pero hai mas todavia: per el adjunto docu-
mento se comprueba que muchos de aqguellos han sido obligados
con amenazas de Domingo Pojaca a prestir su consentimiento lo
que hace enteramente nulo, de ningunvalor ni efeclo el papel que
llaman poder, comprometiendo tambien de una manera grave al
juez i testigos que intervinieron en eso, lo que desde ahora de-
nuncio a U. paralos fines que corresponden.

Apoyado pues en lan podcrosqs fgndamentos i pronto comao
estoi a justificar mi relato.

A U, pido se sirva se reciba a prueba por treinta dias, por
ser asi de justicia que imploro, jurando i protestando no proceder
de malicia sino por convenir asi a mis derechos, i en lo necesa-
rio &. &.—dJuan de Dios Acero.

Otro si1 digo: que coma actualmente se esta haciendo en el
negocio de gue me ocupo un abuso escandaloso de la proteccion
que las respectivas leyes prestan a lps indigenas que mencionan,
me es necesarjo protestar como protesto costos, costas, danos 1 per-

juicios contra (quien hkaya lugar ut supra—Acero.—Traslado sobre

la esepcipn de ilejitimidad de la pe;’soneria que se articula==Do-
minguez.—La proveyo el seiiar juez letrada segundo-Bogota trece
de agosto de mil ochosientgs cincuenta 1 uno— Sanchez.
En catorce del mismo hice saber al Dr. Mariano A. Pinillos
el decreto que antecede— Pinillos,—Sanchez. '
De ellas se dio traslado, i seguido su curso se han escrito 64,




2¢)

y ~v

fojas. Ll resultado se ve bastantemente csplicado la seg uml’l articulaciorn
que lie intentado por medio del escrito cuyo tenor es el mgurente, {
cuva «l< S1C10N tamblen publicare.

S. J. L. 2. El Presbitero Ju de Bios Acero, en autos con
e Dr. Mariano Pinilles, apoderado, (gue tice ser del per '&onem Dar-
t'm-l'inl i otros individuos de Coia sobre la propiedad delos p()t:'e;:o:—%
fleso 1 la Balsa, ante U. con el debido respeto (h;,.;(_). gue a virlud del
peregrino auto dictadco por el HSenor Min 15{;'0 del FTribunal Dr. José
Marvia Rubio, proveido en 27. del proxime p"‘mdo noviembre, decreto
U. i:»‘..::. me n(--tn'iu') en 18, del presente previniendome que conteste
a la demanda en lo principal sin escusa alguna, lo cual obedeceria
pustoso sino atacara directamente dicha prevencion mis l-.;mr-’}oq
dervechos de defensa; 1 st no se iz_xfrin]w% el art. 219-de laleil. P. 1T,

2. . G, i otras dnepomcml es que al efecto citare,—
:

sando pues dv la justa 1 racional libertad qub e concede at
efecto el art, 134. dela L. 1 P. 1. de dicho tratado 2. procedo con el
acalamiento (l:‘i;:;lo, a n’mmi(,%'u los inconvenientes qlie se¢ oponen

al cumplimicnto de lo deeretado por U. sobre la contestacion de la
isina demanda.—

‘ oirvase U, prestarme su alencion. Desde el principio de este
pieito articulé sobre la falia de perﬁ-onella en el Dr. Mariano Pinillos,
pbor las causas 1 motivos (1 e (‘hpz'c‘«v en mi escrilo de fojas 10-, porgue
et poder que sele dio, es ndlo de ningun valor ni efecto, tanlo porque
::l personcro no presto su consentimiento, como porque la mitad de
05 mmdividuos que en ¢l anarecen ﬁunauon, Hnos porque esian repar-
tidos I en posesion de sus terrenes, 1 ofros porque no se pres{aron a
tal acto ni dieron su ¢ nsentimiento (foj. 9. 1 10.) El juzgado sin
embargo, creyo que cra bastante el poder (foj. 13.) por cuanto a gue
0 w“ma que el personcro did narticularmente su poder al Dr. Pintlios;
1 que respecto de los olros uwhndum firmantes, existia todavia cl
> UHOCHHICIHO de Ia v “37}1;1({ ae la masor p'lu"lc de (,“05, lo quc 1o 111 C
}'a”‘Cb exaclo, porgue los (;nc aparecen firmados en el poder son 45!
de estos hw!ild‘l I deben escluirse 39-que son los repartidost los que
negaron su 15110?1‘03}("-0;) e el poder, quedando solamente i, los que
::i:(f‘ifqu‘}]' l(;ly(l‘l)\ la mayoria, ya se vean por esic lado o yaseca por Cl!(}{!'o
b Lt “LQ 0, lil fi‘fdi”(ﬁ“‘. que ninguna veclamacion hai 1}.}: N0~
uni(t:, ,(..‘(1)(}.;;}(‘?:1;() de fojas ’l.f}. lo apc}{?‘i lleve el l'e?f‘zrc.n ali'il'a}mn:ﬂ,
consecuencia %(‘0 n,.l,l' e fo 'i'ewm.”’ om kit ; l:; iy e
ber it t(‘.{ _)- ! neba mi oarticulacion ¢ x CFO plliafz— {)1'(,{5}:21"

jue ofreci? Si, i mui csp lendidamente.  Ahi estin las pruebas des-
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mienlo que el quele da de talsu ap()f!(,.::w“; misimo, el juzgado iel
Senor \Lmal o del tribunal sczunse vé aiojas 4-0-12-13-10-11-¢&¢,
cuyo nombramiento creo gue otra egrporacion, quees el Ca.)mio, €S
el que debe hacerle; pero supongamoes ue con el b recho de Hamarla
personero es bastante-—

Pues bien examinemos ahora siel tal supuesto PLrSORCro parro-
quial, estd facultado por las leyes para toninr pi ) luu juicios en
qru:, son interesados los indigenas, ¢si ¢s ¢iro ¢l c;;L;if."’klc o de !mu?
11111(}1011(,‘* T |

Aunque los personeros parrcquiales son por i lei protectores de
los indigenas, sus deberes como l..,zlm, no son kan amplios gue puedan
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sienderse a toda (:me de negocios, hasta el de ;"ca‘:-:'-:_".-af-;aEz‘am)s el Juicio:
aguellos deberes estdn hn,;h‘:..ii a‘da intervedeion que depen tener en
los contratos de 'lucndau tenlo gue los inw;:v;h s bagan de sus terre-
108, prestand lo en clios st ol pﬂ:}:'ﬂ*f*' W, ci;.,;u w:';:“ ganlemenle fq
tiic-”- el articulo 5. ° de I.:i leih,.” F. 0, titk. 45 R Uy 1 siendo asiino

ehalandoies la lei otros deberes 1 funcio: t‘-: (;‘ e debieran llenar como
] !ct,lu;c._, ciaro es ug 1O 1 mﬂf..{: enerscles 5. poy r;:.us;t: lejitima en los
] ;US €Il (i'tl(_, SO 1i‘¢u1‘{3‘s€l{¢{}al S 11 (5 SHG & a3, (E C €l €1 Ccaso
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0 lo son, porque tres aislados no son la comunidad, ni se pueac
aaui la :‘;u:i or ¢l todo, 'cqpeefaii{h 1) {e L*:)S juicips que se sigumx 0
' uirse antelos juzgados de circuilo, pergue lai debur g
rla lei alos personeros municipales, como se maniiicsia
: ] ' rigiida la
enlidad (*amo 1al i por consiguienle cl destino de pcrmnc;o yunicipal,
toca siu duda cl cumplimiento de aqucl deber al fiscal en los juzgados
qae existen en Ll lugar en donde recide el tribunal, supucsto que en
dicho empleado se Lan refundido las idncwncd ae los l“m‘,w fiscales,
una de las cuales erala de pro :}jcr a les indigenas en l«,sJuz cados de
primiera instancia (art. 5.° L. de 24, de mayo de 4849-i4.% L. 4.7
T ot T YR Rl | X (:) En ¢l presente caso el pﬂi"‘()‘ 1Cro purr-m,.m.l
tistevan Tribifio, no ha podido pron over el juicio de propicdad de que
s¢ trata, tanto porque como ya se ha visio, no esta i‘wdmuh) para ci:o,
como porauc no sc¢ ha acreditado el cdracter siquiera de personcro,
con gt.esele quicre hacer I*Lp“”seniar para llenar de nulidades cuanto
se aclue, pues unicamenle aparcce en ¢l quese dice peder (3. 3.)
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¢asi delos ultimos firmantes, debiendo figurar eli. ° sin que tampoci
aparezca el legitimo nombramiento de tal personero;i que lo hubies¢
aceptado 1 hubiese prestado el correspoundiente juramento de pose-
sion-—Pero aun cuando esto se hubiera verificado, siempre seria cierto
gque no estando facultadeo para promover esta clase de juicios, claro es
que la demanda intentada por el Dr. Pinillos a su nombre es nula i
de ningun valor por falta de legitima personeria en uno i otro, cuya
nulidad puede declararse deoficio conforme a lodispuesto en ¢l ar-
ticulo 219. ya mencionado.—

Por todo lo espuesto, U. Setior juez, conm la imparcialidad quele
caracteriza, pesando las poderosas razones ifundamentos legales que
acabo de alegar, se servird oirme en esta nueva articulacion que
previamente promuevo acerca de lafaita de personeria en el personero
parroquial 1 por consiguiente en el Dr. Pinillos como apederado de este,
con condenacion de costas dahos i perjuictos en todo lo actuado, por
la temeridad que arroja desilo practicado por el contrario—Juio no
proceder de maliciasino por convenir asia mis derechos—Por tanto--
A U. pido provea i mande como pido en lo necesario &.--E3 copia--

No obstante toda esta persecucion, se practicaban otras relativas,
inventando quejas de distintos modos, ora ante la curia, ora ante la
(:obernacion 1 tambien ante la Jefetura politica, i como las providencias
que estas autoridades tomaban eran mas bien para calmar que para ha-
cerles justicta, de la cual carecian, cuando mas, una u otra, manifestaba
el deseo que tenia de que se me encausase por cualquier cosa; por que
€n caso ‘que salieran mal, no les resultaria cosa alguna que les perjudi-
case-Ng se lo indicaron a bobos. Corrieron pues, en sus pobres rangas
a4 reunirse en sus consejos nocturnos acostumbrados, 1 en medio de
aquellas o_rjias 1 algazaras llenos de entusiasmo meditaron 1 escribieron
la acusacion contra mi por los delitos que espresan, como en seguida
se ve.

. Seiior juez letrado primero del cireiito de Bogota--Hace algunos
dias que dirijimos a la Ggbernacion una queja contra el preshite-
ro Juan d? Dios Acero, cura de esta parroquia, en que le dennn-
clamos varios hechos: entre ellos el haber hecho sangre en la Iglesia,
el cobrar derechos iIndevidos, el abandonar el carato todas las se=
manas desde el jueves hasta el sabado faltando con eslo a su obli-

BACION 1 aun compromiso que tiene de decir una misa en dicho'

dia sin dej:}}' Por esto de recibir el pago por la misa, como tambien
C estar sujiriendo a las autoridades para perjudicar a los vecinos;
1 por ultimo que vive publicamente amancebado. Como a pesar
d‘e habernos hecho respowusables a probarle todo lo que decimos
1o ll&llllqs- obtenido resaltado ninguno, como hemros resuelto recla-
mar justicia ante U. por medio de e¢ste nos coustituimos de nueva
responsables a probarvle todos los hechos que le denunciamos al
};E‘tﬁ.;il)llcx-o Juz:m de Dios Acern csperando que U. tomara las me-
dulas vecesarias para levantar ka  1uforaracton sanrarvia-paramdo &e
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Cota 26. dé  agoste de "185’1',.-Ij]lwailc*aldc Isidro Mortng;) (’1).Ao;ruég2
del juez 1.° Pedro Alcantara Tribisio ¢ por mi ¢l tencente Donmungo Do
Francisco Garcia i Pedro Cantor ¢ por mi Roq“ﬁ an‘-:
tor.—A ruego de Tomas Castillo ¢ A.n?fnio;_\Gc‘cztav*?‘e7*o L por ?:m .Jose;
ruego de Tomas Tribvitio (2) ¢ de Jacobo Garcia Fc‘;;m
Corredor.— A ruego de Francisco Calderon ¢ Manuel Calde -

ron i Policarpo Tibaquicha ¢ -por. mi L.}fqo_z.(/uh} Necztzqtgf—- chezzt}i t]t??te]?';};:
A ruego de . Torcuato Moo . Rafael Cagtttlo ) Je§tcs ( aftzlloib * rt.m;_? ey
ndr ¢ por mi Facundo Munar.—A ruego de: *SQIW‘JO_’ .tS‘:egufaRL - qu’*
Quevedo, Pablo Balcero, Luis Tauta, Clemente Cano i pod .m}/ ; jugmm c;
Poveda.—A ruego de Tomads Duar?e,‘l‘?td:*o Moro, Antonto unelo.nerz. 1
Yosé Maria Tibio i por mi José Vicente Balcero.—A4 ruego de é;fmcw
Gomez, Francisco Cruz i Toribio Dbalcero (3) ¢ por 771:.]%(&17:&” .-JOSE; Gm:f:,:h
A ruego de Manuel Gareia ¢ por mi Ramon Fiquitiva.— Cristivat Gonsa,
Antonio Tribifio.—A ruego de

Polo Guitarrero i José Maria Toro 5‘3)5(0‘
' | - . Lino Leon i Pedro Baleero ¢ du~
Correder. (L) A ruego de Justo Balcero ¢ Lino Leon ¢ Pedro Baleero

lian Balcero Bartolome Rodriguez, e (0, ot el auth e
Con arreglo a ella se practico el sumario, pero a pesar de que 108
- . : wh ’ IYER g _ ra
directores pusieron, todos los fedios que estuvieron a su al‘(_:'a'ncte) pa;os

perderme, resulto tan mal hecho todo aquello 1 aun sin comprobar
ecargos, que tan prolijo estudio les habia costado, que el juzgado se
vid compelido & prevenir por segunda i hasta por tercera vez que se
ampliara aquel sumario-Por fin se di6 lugar al segmmlentq de causa,
. osto al cabo de mas de un afio-Como yo tenia que atender a los
demas asuntos de caracter mui distinto, 1-mi pobre 1 mul llmlittad‘a- ca-
pacidad no me prestaba los ausilios necesarios para defenderme en este
ataque, rogue 1 encargue este asunto al ilustre i exelente A.bog‘adf) Dr.
Tenacio Ospina, i continuada la causa por todos sus trdmites, hizo mi
defensa del tenor siguiente. _ ! . | |
~ Seiior juez L. 2.° del circuito.—-Cumpliendo con el deber que
como defensor del presbitero Sr. Juan de Dios Acero tengo, proce=

do a demostrar que la solicitud del fiscal para que se le* ejond‘ene.;;
es infundada por no aparecer commobados los cargos: por que sﬂe‘
fe sujeto a juicio; mas como para hacer e‘sta‘?demos’tragmq €s ne-
cesario conocer estos cargos, principiare por._b}lscarlc.)s i fijarlos-El
artjculo 112. del cédigo de procedimiento criminal dispone que en
la acusacion se esprese el delito, el lu§ar*donde se ejecuto, el dl.a,
mes i ano en que se perpetro con relacion de todas las circunstancias

firmado- directamente,. siendo asi que no’ sabe leer t}i escribir; ade=>
alcalde, se iba por todas las estancias en union de Salvador
igcenas 1 Pedro Alcantara Tribino
jue fuesen a firmar.

1a lista de los firmados.

(1) Aparece
mas de que,. como _ _
Corredor, Domingo Bojaca, como teniente de 'md
como juez a obligarlos i aun llevarlos por la fuerza para

(2) Este se resistio a firmar 1 sinembargo aparece é€n

( 3 )Este sabe firmar, i aqui aparece a ruego. i

(4) Este es un alumno de la escuela, joven de pocos anns,
ganaronu obligaron a que frmara;

a quien sin duda gn-
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esenciales del hecho, citando los articulos de la lei que se hayan in-

frinjido; 1 el 227. del mismo codigo ordena que ““la sentencia no
puede recaer sino sobre los cargos por que se ha declarado con lue
gar al seguimiento de causa’’-Esto supuesto, solo en el auto admi-
tiendo la acusacion i sucita, si es canforme con aquel pueden buscarse
tales cargos-Veamoslos, pucs, para hacer su analisis-El sefior Jjuez en
S0 auto de 1.° de marzo del presente afio (1oj. 60 vuelta ) solo dijo
'“existiendo en este proceso las pruebas requeridas por el art. 140 del
C. de procedimiento criminal, el juzgado admite la acusacion que el
ministerio fiscal propone..,.i declara con lugar el seguimiento de
causa....porla violacion de los Art. 671,525, 527, 547 i 473-de la
R don B, 0, T2 por todos estos articulos ecepto el 547,
acuso el Sr. fiscal, de modo pues, (que siendo estos los cargos, de ca-
da uno de ellos debemos ocuparnos. £
; CARGO 1I.

Este cargo consiste en la violacion del art. 671 del codigo penal
por haber hech.q una herida a Ignacio Segura por consecuengia de la
cual permanecio por mas de ocho dias sin poder trabajar : De donde
se deduce? De los dichos de Domingo Bojaca (foj. 2.% i48 )uRaimundo
E&Vedfa (fo]. 6. i 49 ) Salvador Seguraf foj. 8.° i 46 ) José Maria Ti-
é*uall(too.gs[%.s)éﬁlrgmnzﬁlo l?eegrlrllli‘ad(fl‘oj.il}(;i.) I Manuel Garcia (1oj. 49) por
Fraats SRR, preds((]) oy % etendi Od!nzo a Ignaqlo Seg.ura; mas no
derle éqpreciar'debidameu.nte iocer h 19!\0 U c-afla PAMED DRt
Qile es eris LI cdoth e ’h' Pasov a verificarlo-Bojaei dice a foj. 3.~
Eantole con ol inseﬁsfufli | i:zﬁo sangrc en I.a iglesia a an -aqol:lo, ti-
06 16 Vet saritcs lc Ol'a [0]. AZ.Vuﬁelta dice que es cierto « le consla
sario i que dawpcmj@o ?goll’lq Ignacio Segura en la Jglesia con el insen-
Mo 3 foi. 49 deomrn “Ctas para sanar de la escalabradura:’® i por ulti-
Ignacio Sezura [l)]e y l'*q(w es cterlo 1 le consta que la escalabradura de
- intEHCiOl?alme?]te € hizo el Presbltero.Acero fl}e de hecho pensado
Jai O BN VTS, pues le tiré con el insensario a la frente donde se
.2 TOmpio, icayd el insensario al suelo, i el muchacl 110 1
1 salié para la sacristia todo b Had ’ ' dl ol vty
que declara i gus ia:;;z[)' odo bahado de sangre ([017({8 lo labo el mismo
trabajar > ,Hai A Len i)s certat le consta que durd un mes sin poder
&8 ciarto 1S conslta ;igug 0 servar: que este testigo no dice SiN0 que
D8 To Dracisics o= i ar razon del porque le consla, esto es si por
la valides dei di('hop f|l1f3 wl‘o o:yd de(.:lr. circuuslancia esencna.l para
SUMIr cuando aﬁrm,apue-b s1 fué de 0|da§ €omo el mismo lo deja pre-
o lab6. 1o i persuw((llue ‘begm"a se sali0 para la sacristia en (lunfle
(art. 184-; 187 (lelk u le_(rqu‘e no estuvo presente, carece de credito
del dia_ et LA i)(.,-l?o de p_roice(llmlenlo): 2.° que no darazon
18K:6itado tons it dbl}cuustancEas del hech_o,. (;:uando por e} art,
que en la declaracio (ilmp_ortanma para la validéz del .(llClIOI i
J " de fojas 42-manifiesta que el herido durd 15.

0, cunando en la de foj. 48-con pocos

.l}as |;0(:0 Mas o ménos enferm
dias de diferencia | 4 4 ' -
't #muchos meses de acontecido el hecho, asegura

W.‘.",i-*" v - " -
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que le consta que durd unh mes en incapacidad de tr‘abajar,. ihburrienflo
asi en una contradiccion marcable sobre un hécho de importancia;
contradiccion qué ademas de alejarle toda fe (art: 188+de qlcho co-
digo), lo sujeta a pena. [lste tesligo, pues, no mereciendo credito, no
debe tenerse en cuenta al apreciar el eargo.— | .
Poveda a foj. 6. declara, que era cierto i constante que le habia
abierto la cabeza al acolito Ignacio Segura el presbitero Acero con el
insensario i como tutor que fué el esponente fué al rejist.ro 1 vio la
escalabradura a foj. 25 ¢“que es cierto i le consta que le hizo sangre
a Ignacio Segura en la Iglesia por una escalabradura que le hizo con
el insensario, 1 durd 15 dias para sanar de la escalabradura; que como tutor
gue fué de dicho muchache para el rejistro vio (e escalabradura; 1 a foj.
50 que es cierto i le consta que la escalabradura de Ignacio Segura
que le hizo €l Dr. Acero, fué de hecho pensado mtencwnalmenM
pues le tiré con el insensarioa Ia frente dende se la rompio pues me
consta porque lo vide i réjistré a dicho acolito 1 tuce nombrado por tutor
del referido Segura; i que tambien es cierto i le consta que durd un mes
sin poder trabajar’’--Este testigo por lo quese vé de la comparacion de
sus diferentes dichos se halla en el mismo caso que el antérior, con
la sola diferencia de que manifiesta que el hecho le cotista por haber
visto i rejistrado a Segura como tutor, lo que confirma que si es per=
juro, no €s presencial. , . | .
Salvador Segura dice a fojas 8.% vuelta ¢‘que era cierto 1 cons-
tante que siendo su Atjo acolito le rompio l_a cabeza con el insensario
en la Iglesia el presbitero Acero;” 1 a fojas 46 ‘*que es cierto 1 le
consta que escalabré a su hijo Jgnacio Segura con el 1nsensario el“d:a:
93 de diciembre de 18; ¢ que le consta ¢ es cierto que legado el dicho su hijo a
su casa como a las 8 de la noche todo banado en sangrei le pregunto
quien lo habia hecho asiile dijo que habia sido el Dr. Acero con e}
insensario....i que tambien es cierto ile consta que quien lo curg
fué su misma, abuela, i que tambien es ciertoi le consta que duré
un mes en incapacidad d: trabajar. Este testigo empero carece de:

valor conforme al art. 181 del codigo de procedimiento isu §.° ial
187 de alli mismo, pues aparte de presumir la L. que tiene como
padre interes en faltar a la verdad, lo que depone es referente a lo
que su hijo le dijo--5isu dicho sirve de algo es para proPar el va-
lor de todos los que dicen es cierto i me consta™ pues asi empieza
Segura i sinembargo resulta que le consta porque 'lo 0yo decir a su
hijo. _ . : :
Jonacio Segura a fojas 47-declara afirmando que mi defepdldo
lo hirid; mas no me ocupo de analizar su testimonio, porque siendo
iuteresado personalmente i menor de 18. anos carece de valor segun
el art. 181, i su §. del mismo codigo.-- .

Tibio declara a foj. 9.que le constaba que habia hecho sangre
en la Iglesia a un acolito Ignacio Segura, el cual tiene la srei'ial de la
escalabradura que lc hizo con el inscunsarior 1 como s€ ve no dice
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porque lec consta, nidonde, que dia, mes iafio acaesié el hecho, sin
cuyas circunstancias su dicho nada vale conforme a'las disposiciones
citadas.-- ' o SRR AL |
Manuel Garcia a foj. 49-depone que es cierto i le consta que lo

escalabré con el insensarioel 23. de diciembre del atio de 48, i que

le consta i es cierto que lo hizo de hecho pensando intencionalmente
pues estaba con colera i no topo con quien desfogar; i que le consta i
es cierto que durd el muchacho como un mes sin poder trabajar.  Si
bien espresa este testigo el afio i dia en que acaecio el hecho, no es-
presa el lugar, ni la hora, ni dice si le consta porque lo vié o porque lo
oyo decir, omision que le alejan todo crédito conforme a las leyes
citadas, icon mayor razon si se atiende a que esle testizo declard a
loj. 7. 1 25-e inlerrogado sobre todos estos hechos nada dijo sobre las
heridas, agregando al pie de ainbas declaraciones que lo en ellas
espuesto es lo que le consta sin tener queaiiadir nu quitar--¢No prueba
esto la falcedad de lo que depuso sobre las heridas? ¢No se le preguntd
por todo, idijo espresamente que nada masle constaba? Déjo ala
consideracion del Sr. juez la apreciacion del dicho de este testigo-1
por ullimo testifican Tomas Duarte, Tgnacio Gomez i Torcuato Moro
(foj. 2_7-32-33-) que es cierto iles consta que hizo sangre con el in-
“eénsario en la Iglesia al acolito Tgnacio Segura, quien durd enfermo
15. dla:%; mas cespresan si lo hizo o no voluntariamente? ¢Que afio,
n}es, dia i hora acaecid el h=cho? ¢Silo presenciaron uoyeron decir?
f,;.omq queda yysto la Jei guita el valor de adulataciones de estaclase

1O sin razon, porque la prucha.debe ser clara ijamas podria con

JllsllFra apoyarse vna coudenacion en justificantes vagas [ vaciasde
senudo.. Si ellas prueban algo esla odiosidad gue se profesa al Dr.
‘Acero. I que ellaiuna ruin i mezquina venganza han dado lugarala

informacion que forma el sumario=- '

El Sr. fiscal me ha hecho tomar este trabajo, pues cuando vi su

:I]jt;:;?acf;z[:lozi:ﬁilﬂll r{ne' persuadi de que ¢l no habia hecho una justa
i Permit'eb- as pruebas acaso porque sus muchas ocupaciones no
resihectison '] ron, 1 ?0 pndlf«l someterme a un conceplo, que si bien
Fihne O general, aqui no puedo menos que calificar deligero.
s [l)a r(llai: s(e)q.ogmpod (ll,e parte de la Prueba que. ')'I'*O('I;LIJ? paraatacarla
demoa.ﬁf -l'Jlemk el arl. 146-del C. de procedimiento i voilambien g
dida. <. que esla fiJSp.Oslcl_(m cede tambien en 1avqr de mi defen-
Siz’ﬂiﬁ:fj?fzg:rl?o'::gr-];e r{?saﬁlero iguando tocahzf a la gutoridad (?.cle-;-_-
T M e Fumlla e%:; A clase de delilos se levanto causa por el misma

St€  Ccargo; 1 entonces cuando todo estaba reciente

Se manifestd . i Q ST :
O en el sttmario (que las !:erulns crail mmgmhcantos I Jque

Do habian T DR g ; Phy
| ! producido inea pacidad para trabajar, porlo que de acuerdo
conlo cspuesto por | |

de cansa (foj. 74 fl Sr. fiscal, se declaro sin lugar el scguimiento
del (:éci{r() []1 2.75.) en conformidad con lo dispuesfoen el art, 2.°
h ] » " . « ' ;

5 ¢ procedimicnip-—Desde entonces, pues, quedd fenecido
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el negocio i solo que ‘‘se presenten nuevas pruebas™ que justifiquen
olra cosa, puede de oficio procederse ¢(iuales son estas nuevas prue-
bas? Los dichos de testigos perjures, contradictorios ivacios de razon.
¢1 podra con esta prueba . procederse? Juzgo que nd, ya porque estos
testigos, como hé demostrado, no, merecen {¢; ya porque habiendose
sobreseido en marzo de 1849-cuando en diciembre de 1848-acontecic
el hecho, se ha tenido tiempo sobrado para conocer la naturaleza (lﬁé,
las heridas; i entouces con presencia de ellas i previo un formal reco-
nocimiento, se calificaron de insignificantes, lo que persuade que asi
lo eran i que hoi se quieren haceraparecer de otra manera por pasion
i nada mas—Por esio pedi por mi eserito de fojas &2. la acumulacion
de la causa que entonces se siguig isin la cual no puedefallarse por
ser esta una continuacion de ella; ilo hago presente para que el Sr.
juez la pida en ‘uso de la facultadquele confiere el'articulo 226 del C,
de procedimiento para que con suvista se, declare infundado el cargo-
Pasemos al seguudo.— | yariien ' ' PRV & T S

CARGO II. |

Consiste en _-la violacion del articalo 473. del cdédigo penal;
mas como por &l se sobreseyd por auto de 29 de marzo de 18352.
(fojas 67.) en conformidad con lo dispuesto en el arficulo 1.7 -lei
0.%p. 3.7 t. 1° R. G. dejo de existir .en este proceso i no iengo yo
por que ocupdrine de el. YN - s 23
' RRPE BTN B VTS - CARGO 111. §¢ L PR Y B0 SORY

Se funda enr la violacion de los articulos 525 i 527, del cddi-:
go penal por haber cobrado derechos indevidos. A esle respectlo
dicen los testigos: 1.7 que a pesar de tener contrata con los in-
digenas para no cobrarles derechas de enlierros, bautismos i casa-
mientos se los cobra: 2.% que cobra limosnas de cofradias i de car-:
ne a los infelices: 3.° que echa misas de aguinaldos i las cobra
forzosamente; i 4.° que aun cuando por su ausencia se ponen bau-
tismos en Chia ise celebran alli entiervos, vuelve a cobrar los de-
rechos que alli pagan-Basta leer el sumario para persuadir lo infun-:
dado de este cargo: todos las lesitigus dicen cobra derechos inde=
bidos, cobra limosnas de cofradia i de carne, cobra misas de agui-
naldo, cobra baulismos, enlierros &. ;Pero hai alguno que diga
como cobrd, de quien o por gque medios indeyidos, euando o cuan -
to? No, no lo hai, i consistiendo el delito en cobrar para si dere-
chos que la lei no haya asignado, era preciso que se especificaran
todas aquellas circunstancias como lo mandan los articulos 48 i 184
del cédigo de pracedimiento, por que sin esto no puede saherse si
se reficten a uno o a diversos hechos i si estos san 0 no criminosos.

El cargo pues es vago e infundado; mas dandolo por bien pro-
bado, voi a ocuparme de cada una de las diferertes partes que lo
forman. ' J o e b "-

1.° Caobro a los indigenas de derechas de enlierros, casamien-
10s 1 bautisimos apesar del contrato celebrado con ellos-El hecho
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ivo 8e conoce bien sino por lo que depone’n varios testizos de Ia fof
80 a la 92-contestando las preguntas 2.° a 4.° de fojz;js 83-unif01"]:
memente dicen: que les consta que los indigenas cedieron desde
tiempo inmemorial a los curas de Cota los potrkeros nombrados R;)qd
1 la Bz}_lfsa para que aprovechasen de sus productos a condicihon 21e
no exijiries por entierros, bautismos i casamientos mas derechos
que .lns que ellos quisieran voluntariamente contribuir: que mt de-
fendido entré a poseer los potreros bajo la espresada condicion:
que les consta (ue desde tiempo inmemorial han pagado un pesl(;
por cada entierro, otro porla misa de cada casamien?o 1 dos reales
{)orl cada bautismo, i como a esto se obligaban voluntariamente a (;ér'-
li)id(oehe[::]e(si;i:'l]%.Celebl ada la funciou, cobraba Io que habian cornive-

Los articulos 1.° 2.2:6.° i 9.° del arancel eclesiastico espedido

a7 de octill)x'q?, de 1842. en conformidad con la lei de 30 depma 0
de aquel ano 1 publicado por prevencion de la misma lej en la gjz;-
i.:f.tad .([l'? fiJl de cnero de 1843-nvimero 595, senialan los derechos que
tl (11 e (,lx; ido. podra ?obrar por entierros, baulismos i casamienlos,
0C0s ellos ‘mayores de los que €xijen a los indigenas i de comnsis
suaiente no hai cargo lecal : Viika # T

0.1 59 I€gal por este cobro; ya por que si exijia mé-
nos era mediante un contrato particular que no tenia hibici
de celebrar ya por que s1 faltaba es * i A W e

ste coutrato, la accion era pus

ramen 1V ‘a rescindivla 3 - Sl
furtes t? qvxl para 1escmdu!o 1 propia de los indigenas i no de otros
2]0; sujeta a un procedimiento de oficio.
Loy pson lasC(;l')rO de limosnas de cofradias i de carne
- R S | Pk e _ - ;

5 s i fall;?:qanadsed? cofradia era una rent: propia, no del cura,

| a - ' ! P £l 8.5 i s
R P g ic respectiva Iglesia, conforme al incisg 6. °
5. i de 'uni,o ; /1-:0;‘(3 O sobre tales rentas espedido por el P. E. a
“ g é]etas 1 o '8 '9-€n obedecimiento de la lei 12 p. 2.% t. 4.°
B g ,Zb,lon 1c"ile mayordomo i conforme a sus instruceio-
creto. i dle COI?T'La ello lo autorizaba ‘el articulo 19 de dicho de-

§igs visisuiente si se ealificaban personas (ue di
Pagar, culpable de e}]j : 15 (que no podian
rectiva, pero ia O eran ‘el cabildo parroquial i la junta di-
s 6l COllfurgnglzs ]ml] defendido responsable de 1lo que dejara de
dic -. : :
pues esta funcion. ln . - 10 decreto, i menos en su calidad de cura,
RYordbmora L 1 €jercia como recomendado o comisionado del
18E DD B i f ? €N ‘cuanto a las limosnas de carne acontece ]
; P10 1 eslas se pagan ] . : : .
Prelado Diocesana iy )3 €n da cuaresma por la licencia que el
w3 l-g' N & B
: i comer carne en aquellos dias, como Plice

' anualmente publica; i aungue su pago
i 10,51 10 es en consecuencia por no incur-

. : -9 L0) Se < % : 2 e I -
gun el inciso 9. ° it ioo] paga, 1 es tambien renta de fibrica se.
la cobro fue mediante l]] : /].,8 de dicho decreto; i si mi defendido
los cuenta al 11'3"V';)1(‘l((J T misma comision, i dando de sns produc-
“YOTaoImo, Coinoe ¢l vl o .2 :
: ¢i lo declara en el lugar crtado i

Las primeras
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eome declara ademas Francisco de Borja Bernal a foj. 90-Asi que,
no es cargo contra ¢l i1 menos.en su calidad de cura. ‘
3.° Cobro de  derechos por las Misas de aguinaldo, los que
hace obligatorios. KEl arancel eclesiastico en su articulo 16, esta-
blece cnales son las fiestas de ebligacion i en ellas no esti com-
preadida la celebracion del nacimiento de Jesus; es pues fiesta vo-
luntarjia i de esta clgse de fliestas dicc el articulo I9, que se arre-
glarin por convenio con los caras. Veamos pues qué es lo que mi
defendido ha hecho en Cota para deducir si hd delinguido o no,
De la foja 85 a 92 declaran yarios testigos que en Cota i en
las parroguias inmediatas se ha agostumbrade a celebrar dicha fiesla
con el correspondiente novenario de Misas que son las que se llaman
de aguinaldo, 1 ademas con la de media noche i de aurora; mi-
sas que son siempre cantadas, 1 para cuya aplicacion forman con
anticipacion el mayordomo de fabrica i el sacristan, una lista de
alferes que publican en el coro: que siecndo voluntaria, los que
aceptan callan, ilos que no, reclaman i sc les suprime; que, por.ess
tas misas se pagan 20 reales por cada una, de los que diez iscis son
para el parroco i cuatro parael sacristan: i que mi defendido so-
lo exijia estos derechos dCSpUeS de ap“car la Misa C’:l podré ca“ﬁ..
carse esto como cobro de derechos indevidos? /No hai un verdadero
convenio al cual se arreglan? Saben por costumbre los vecinos que
se debe pagar; saben que la publicacion del nombre si se guarda
despues silencia, equivale a aceptacion; i con su silencio se “hace al
parroco aplicar la Misa ¢l no sellamara esto un convenio perfecciona-
do porel ticito consentimiento? De la misma manera se procede en
las fiestas profanas ¢I se ha ocurrido alguna vez decir que se cobran
derechos indebidos? Basta esto, i callo porque haria una ofensa al
seflor juez si entrara en mayores reflecciones en un punto tan claro.—
h.° Que aun cuando se ponen bautismos i se hacen entierros en
Chia por la ausencia del Dr. Acero, este vaelve a cabrar los derechos.
Pocas personas se han designado a quienes estp haya sucedido, de
fojas 85-a92-contestanda la 12. pregunta de foj. 84. consta quelo
que se ha cobrado doble, se les ha devuelto: 1 si asi ha acontecido es
porque con el cura de Chia ha acordado el Dr. Acerp, que en sus mu-
tunas ausencias se desempenen, dejando los derechas al respectivo
parroco, quien los cobra, a no ser que se entreguen al celebrante, pues
entonces los recibe este 1los remite al parroco-—(lomo es natyral, a
veces se olvida o dilata esta remision, i1 por esto se repite el cobro;
mas de aqui no se deduce que se quiera cobrar dos veces un Mmismo
derecho, ilo confirma el hecho de devolver lo cobrado ¢I hai aqui
exijencia de gratiﬁcacion adhela ilegitima? ¢Se cobra.con 4animo 'de,
apropiarse lo indevido? Nada hai, i no hai por lo mismo el delito
porque se procede.—
CARGO IV, -
Sefunda en la violacion del articulo 547-del C. P.que dispone




¢“L.os curas parrocos o los que hagan sus veces, que sin la licencia corres s
pondientes; abandonen sus beneficios, por mas de un afio, seran privados
de ellos; i los que por menos, serdn suspendidos de sus beneficios por
uno a seis meses’”s  Como todos los testigos dicen que abandonael
benelicio el Dr. Acero todas las semanas del jueves al sabado; es in-
dudable que no se estd en la primera parte del art. sino en la segunda;
1como ¢l pena al que lo abandona sin la licencia correspondiente, la
cuestion es esta ;5Sinla licencia correspondiente abandoné el Dr. Acero
su curato? 1 a esta cuestion resporrden los oficios de fojas 76-i77, la
lei 2%-p. 2.7 t. 4.° R. G. i el Concilio de Trento; estas disposiciones,
porque ellas designan a los prelados eclesidsticos como las autoridades
a'quiencs toca conceder dicha licencia, i losoficios porque comprueban
que con licencia del Metropolitano e¢s que se ha separado mi defendido
de su beneficio, dejando encargado de él al cura de €hia ¢En que
consiste pues el ¢argo?’ No hai en que.— ;

A este cargo agregé el sefior fiscal el dejar de cumplir los deberes
de su empleo, por cuanto algunos teslizos del sumario afirman que
€n sus ausencias han muerto algunos sin ausilios espirituales, 1 ha
sido preciso llevar ‘a otros a bautizar a Chia; i aungue por este cargo

no se acuso, ni puede por lo mismo condenarse, solo preguntare

(EPO(]P&_IIHGOPSGIG:' 1*espon%able por lo qgue ha acontecido durante sus
aucensias con licencia cuando en ellas ha quedado encargado el cura

de Chia? Seguro es que no;icomo a ese tiempo se refieren los testigos

del sumari i e 1o hai ‘ '
sumario es evidente que no haiecargo; como no lo hai por las Misas

d ' - ? ' s : ) " - : . o 2 ‘
e cofradia porque no teniendo dias determinades, las ha aplicado er

10s que ha tenido a bier, como lo dicen varios tesligos contestando las

preguntas 13-il4-de foj. 84, — f
1o efal% S0n, senor juez, los cargos deducidos contra mi defendido?
i er)guesto persuade su inexistencia, ‘como los documentos de fojas’
deb -comprueban sa ‘buena eonducta’i fiel cumplimiento de sus

cheresi porlo tanto.— - rp b S b’

‘ P- , .‘ S | - it | | _ . 2 ' q_
Pldota }J quce lo absuelva de ' ellos—Juro &.-—-I;g'naczo O.S‘pl?m-—-
V?ets a4 12 causa'en estado de sentencia se dictd la siguiente.
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Cola Dj Oj' Este Proceso instruido'contra el cura de la parroguia de

de los d;].tuan de Dios Acero ha sido una verdadera pezquisa generak
Lo r0s en que se ha tratado de avericuar i descubrir las faltas

ha sido examinad ucta puablica 1privada de dicho presbitero que
it 1nnads ‘ g ¥ p (<t __ Kidf s

testicos tr Hada escrupulosamente, i sobre lo cual declaran varios
2H50s tratando de hacer aparec al a de <11 - 1a eor
un sacerdote verdade aparecer ai cura de su parroquia como &
g STl Be verdaderamente eriminal—Los hechos principales que’
=0 ott0 denunciados son: 109 el de' 1 bl Vi | i 20
Ielesia al acalis Jhc 1,7 elde la heriwda causada dentro de la
5'¢51a  al ‘acolito Ignaeip Se Ol Briles . L ,
dado il o Degura— 2. = amancebamiento 1 jucgo de
S prohibido porla ¥a: 5 a0 a0 | Sb b s s sy
DIAD de derechos 1o e: o AR del curato 1 4. ° cobro inde=
¥ l ¥ \ 4 » ) s I\ ' e . 4

colradias, ¢ inj S”U“O““Mim cn el deber de decir alzunas misas de

_ I3 U\. | r\g ; 25 A { fi | ; & ‘ | <

ridadoes ale , . P2ra haeer perseguir i molesiar por las auto-
Hadces alguuos vecinos o F ORREERGER I | Lo iy 1 65 i f
| A parrequia de Cola—LEstos son los eargos
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gue deben examinarse isobrelos que debe recaer la sentencia defini-
tiva-Respeeto del 1.¢ de ellos yahabia sido juzgado anteriormente
en la curia el presbitero Juan de Dios Acero sobresevendose en la
caasa segun consta del sumario acumula do con intervencion del mi«
nisterio fiscal i del promotor por no haber resultado que el herido
hubiese permanecido enfermo con imposibilidad detrabajar por un
{érmino mayor de dos dias-Este suceso que tuvo lugar en el aio de
1848-ha venido a revivirse ahora para que por el :ea nuevamenle
juzgado el Dr. Acero-Algunos testigos de los que han sido exammad?:s
en este proceso aseguran que el acolito Ignacno Segl.u'a permanecio
enfermo i sin poder trabajar a consecucoria de la herida que le causoé
el Dr. Acero con el insensario por un termino mayor de 8. dias en
cuyo caso estaria comprendido en la disposicion del art. 671. de la L,
1.-P. 4. T.2.° dela R. G. pero el juzgado conmderra respect” de
este cargo 1. ° Que en el primer sumario que se€ for-mo2 I en que se
sobresey¢ en la curia resulta que la herida hecha al acolito fué leve, i
de mui poca importancia pues aseguraron tanto los peritos que prac-
ticaron el reconocimiento como otros tesligos, que uo pod'la causar
ni habia causado enfermedad ni impedimento para trabajar, al pa-
ciente; i siendo este reconocimiento la base im[gortante acerca del
cuerpo-del delito i responsabilidad del acusado, hai esta prueba en su
favor que es de mucho peso para enervar lo que pr'0d110e11 las dec]ara.ﬂ
ciones de algunos testigos que deponen lo contrario; los CI:lEllieS mani-
fiestan en sus mismas esposiciones los motivos 'de agravio iresenti-
mientos personales que tienen con el Dr Acero, 1 que pueden l‘fab_er
sido el mévil para atestiguar lo que los hace poco dignos de gredlto
por el interés que tienen en desfigurar o abultar los hechos ‘aie.ctan-
doles por tal circunstancia la disposicion dt?l art. 118-del codigo de
procedimiento criminal para inhabilitar su dicho por falta de impar-
cialidad. 2.° El acontecimiento de que se trala1l que cons.tltuye uno
de los cargos, pudo haber tenido lugar por un movx‘mxento mvo.luntia-
rio i casual, i no por un hecho pensado, ni premedltado cometido sin
intencion ni malicia alguna, siendo mui notable por constar de la causa
que como al 2. ° 0 3. dia estuvo el muchacho en la casa del Dr. Acero
a donde lo llevo el curador, lo que demuestra que sl _entonces no esta-
ba enfermo ménos pndria haber estado despueSs.I silo CS_UWO fl}é por
falla de cuidado i asistencia, i que habiendola tenido habria cont.mua-
do sano-El 2. ° cargo que comprende los delitos de amansebamiento,
1 juego de dados, no puede hacer responsable al acusado, porque res-
pecto de amansebamiento no se declaro con luga-ry el segulmlento de
causa por el auto de 1.° de marzo del corriente ano, ni acuso el Sl;.
fiscal por él al presbitero Acero (foj. 60-1su reverso) ien cuanto al 5 {1

de estos delitos el juzgadose declard incompetente para conocer en
virtud de lo dispuesto en la lei 9.%-P. 3. mr2 " de‘la. R.G. ipor
consiguiente debe examinarse el de abandono de beneficio cural Este

cousiste segun lo dicen dos testigos en la sc[)aracim; del Dr. Acero
)
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desde el jueves hasta el sabado de todas lassemanas viniendoselde sy
parroguia a esta ciudad, ‘lal separacion consta que ls efectuaba en
virtud de la licencia concedida por el Metropolitano segun lo ha com-
probado con el documento oficial que corre {a {oj. 17.) de esta causa,
i segun el de (foj. 76.) se infiere que para verificarlo daba aviso al
alcalde i sobre esto ninguna gueja se dio al Vicario principal del can-
ton segun el lo certifica a foj. 78. manifestando por el conhario que
cumplia exactamente con sus obligaciones-El certificado reconoeido
judicialmente que corre afoj. 102 demmuestra tambien que el curato
de Cota no quedaba abandonado sino bajo la especial recomendacion
i cuidado del sefior cura de Chia Dr. Prospero de la Parra vicario su-
plente; i estando tan inmediato esos dos pueblos como es publico 1

notorio no podian ocacionarse los graves males que algunos de los

testigos suponen por falta de parroco que administrase los Sacramen-

tos, pues entre el Dr. Acero i el cura de Chia habia un convenio espre-
SO para ausillarse reciprocamenie en casos semejantes, 1 por cousi-
guiente el acusado no se halla comprendido en la disposicion del art.
o47.de la L. 1.7 P.4.% T, 2.° de la R. G. En cuanto alos ultimos
cargos por cobro indebida de derechos, i omision en decir algu: as de
las misas de cofradias a (gne estaba obligado el Dr. Acero como cura
de Cota, el i su defensor han com probado que las limosnas decofradia
1 de carne perteneciendo eén la época en que se cobraron a las rentas
de fabrica de la Iglesia de Cota conforme a lo dispuesto en los insisos
0.% 6.%19.° del art. 18. dél decreto: del P. B, de 3. de julio del ano
de 1845. BSise cobraron porelcura Dr. Acero fué por comision del
mayordomo de fabrica a quien tecaba reca udarlas, I a qguien (10
cuenta dicho Sr. ‘cura de lo que percibia pues asi cousta de las de-
claraciones de varios testigos, i de Ia del Sr. Pedro Duarte Yanegas
(foj. 88-189.) mayordome de fabrica bLasta el afio de 1851-¢n que se
establecio la contribucion directa, i qu‘c’ la comision al curase daba
para facilitar el cobro de esas 'limosnas, gue constituyan parte de los
i.(m‘l% de fabrica, i por cousiguiente en este hecho no hai delito ni
1alt:'1 imputable al acusado. Respécto de lo que se cobraba por la
:\J";llcaciozl de las misas de aguinaldo, no siendo estas de las obligato-
rias podia el cura convenir con los interesados i por eso segun se ha
comprobado se publicaban i preconaban por el , tor, i si habia quie

| c pregonaban por el cantor, 1 si habia quien
aceplara voluntariamente, se aplicaban i:el cura adguiria derecho, 1en
€sto no se obraba contra el tenor del arancel eclesiastico de 17. de
nc_tuln:e del afio de 1842. sino de conformidad con lo gue alli se per-
mite; 1como una vez dado el econsentimiento por el que gueria que
Se f\phcara €sas misas, ya nacia en ¢l abligacion eficiz como cual-
quicra Ol_l‘O acto que siendo al principio voluntario se hace despues
obligatorio, no hai duda gue el Sr. cura adquiria un derecho perfecto
pPara cobrar lo que se ofrecia por la aplicacion de dichas misas-Asi
sucede con tan estipulacion i cortrato verbal en que solo se exije el
mutuo consentimiento para que no sea obligacion 1 accion legal para
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| ijeclamar, lo que se ofrece, i aun en las donaciones que son gratuitas
por su naturaleza una vez hechas no pueden revocarse sino por causas
zrayes comprobadas i el interesado puede reclamarlas judicial o estra-
judicialmente porque constituyen una deuda que.hai. obligacion de
satisfacer, aunque no fuera por causa remuneratoria.sino puramente
de gracia—El cobro de derechosde enticrros 1 oleos permitido por el
arancel eclesiastico, i que en el proceso se dice que hacia a los indige-
nas el Dr. Acero cuando para eximirse de ellos han cedido de sus
resguirdos el usufruto delos polreres denominados Roso 1la Balsa
hai que tener presente que ese cobro era de los que los indigenas que-
rian satisfacer voluntariamentle para que sus funciones fuesen maso
ménos solemnes, lo que hallé ya eslablecido el Dr. Juan de Dios Acero
cuando fue al curato de Cota, por una costumbre muiantigua, 1 para
indemnizar la mengua que hubiera en los derechos del cura, por no
ser suficiente el producto de diches potreros para satisfacerlo; 1 por
consiguiente tampoco parece que lid habido delito enel hecho referido-

I finalmente las misas que se dicen que tenia obligacion de aplicarel

Dr. Acero en dias determinados; él ha justificado con las declaraciones
que a solicitud de su defensor se hdn evacuado, que silas decia Do en
Jos dias que los denunciantes suponen que tenia obligacion, pero si cn
otros por no haber dia fijo sefialado por la fundacion, 1 esiascran del
Santisimo que la decia el primer domingo del mes; el lunes siguicnte
la de las animas, iel segundo domingo delmes la do la Virgen, ase
consta del dicho unanime de varios testigos enyas declaracioncs obran
de foj. 85-para adelante en esta causa, Tampoco puede considerarse
subsistente el cargo del cobro indebido de derechos de oleo, pues los
que aparece que cobrd el Dr: Acero fue bajo la creencia de que no se
le hubiesen satisfecho al cura de Chia surecomendado por convenio
para administrar los Sacramentos durante su ausencia, pues luego que
se le avisd estar satisfechos los devolvio a los interesados lo que de ellos
habia percibido, 1 por estes fundamentos administrando justicia en

nombre del Estado 1por autoridad de lalei el juzgado absuelve al pres- .

bitero Juan de Dios Acero cura de la parroquia de Cota de los cargos
gue se le han deducido en este proceso—Nolifiquese esta sentencia, i
si rio fuere apelada consaltese con el Tribunal Superior lo mismo que
el auto en que se declard con lugar el seguimiento de causa 15s€ so-
breseyé respecto de uno de los cargos, para losefectos legales corres-
pondientes—Juan Euis Dominguez-—Pronuncid esta sentencia el Sr.
juez letrado 2. ¢ de este circuito—Bogotd 26. de agosto de 1852—Joa-
quin Zapata ¢ Porras—Escribano publico.— |
Hechas las correspondientes notificaciones se consultd al tribunal,
i a pesar de que era solamente consulta, ide haber quedado ejecntoriada
por ministerio de Ia lei; por que ninguna de las partes apelo, el mi-
nisterio fiscal pidio qne se abriese de nuevo a prueba-Mi buen abog_ad&
lejos de reclamar, por el contrario le di6 toda la cuerda que se quiSC,
En efecto se evacuaron las pruebas; i entdnces se alegd lo que Siglo-

i
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|
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Senor Ministro:

Como defensor del presbitero Ju_an de Dios Acero en la criminal
que por varios delitos se le hd seguido, a voz espongo: que despues
de la esposicion del senor fiscal con_tralda a pedir la confirmacion de
la sentencia absolutoria de primera instancia, pues me resta que de-
cir; principalmente cuando esta esposicion se di6 estando practicadas
las pruebas que el mismo sefior fiscal promovio en segunda instancia.
Mas como estas pruebas se refirieron unicamente al delito fie herldaﬁ,
quedando por los demas cargos en el mismo estado que tenian en pri=
mera instancia; me limitaré a hacer algunas observaciones sobre aquel,
reproduciendo, como reproduzco sobre estos, lo que dije en mi alegato
de fojas 95-cuaderno principal.

De la causa seguida en la curia eclesiastica por el mismo delito,
causa que aunque acumulada, no tuve a la vista cuando forme dicho
alegato, resulta: primero que Salvador Segura a fojas primera vnelta
declara que el no presensid cuando su hijo fué herido, 1 que solo lo
supo cuando se le presento echando sangre; 1 como este fue uno de
los que declar$ acertivamente sobre este hecho i persona que lo perpe-
petro a fojas ocho vuelta 1 cuarenta i seis yuelta cuaderno principal, se con-
firma lo que alli dije de el, 1 que su perjurio es manifiesto e inhabil su
su testimonio (art 188 del Codigo de Procedimiento): segundo, que Igna-
cio Segura (fojas 2.) manifiesta que habiendole dado el insensario al sefior
cura Dr. Acero con una cadena safada lo votd ia este golpe lo hirid; de
donde se persuade que la herida fué casual i no voluntaria, 1 que no hai por
lo mismo delito—tercero que Domingo Bojaca (fojas 2.) respondiendo a las
preguntas segunda i cuarta depuso que no vio el acto de la herida 1 de con-
sigulente quien la ejecutd, porque tenia la vista inclinada acia otro lado por
estar recibiendo unas velas; 1 este mismo es el que a fojas tres, 42-vuelta 1
1{8—cuaderno principal afirmd, no solo que mi defendido causO las heridas,
SINO que las causd intencionalmente, perjurandose de una manera palpable
1 con intencion de causar daifio, puesto que como resulta a fojas7.18. del
insidente hd trabajado por enemistad con el Dr. Acero porque salga mal en
esta causa. Sudicho no soloes inhidbil, sino que esta sujeto a pena, para

cuya imposicion espero que se le mandarad juzgar: 4. ° que Raimuudo San-
doval i Francisco de Borja Bernal reconocieron las heridas en los diasquince
de enero i siete de febrero de mil ochocientos cuarenta i nueve (fojas 3. 4.
110.) 1entonces hallaron que eran insignificantes i que no habian impedido
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ponga un freno a la perversidad-—Todo es justo i espero provereis de acuer-
do, ordenando que el doctor Acero sea restituido a su beneficio—Ignacio
Ospina—Citadas las partes para sentencia 1 senialado el dia, se pronuncié la
sentencla siguiente. *
5. M. J.—El presbitero Juan de Dios Acero en la causa crimi-
nal forjada por mis gratuitos cnemigos sobre cargos sonados en su
imajinacion acalorada; ante voz respetuosamente digo: que habien-
do recaido en dicha causa el fallo difinitivo, por el cual seme ab-
suelve, por efectos que me convienen os habeis de servir mandar
que por el seciior secretario se me franquie copia autentica de la
enunciada sentencia confirmatoria. 1 siendo arreglado a justicia este
pedimento—A vos os suplico decreteis de conformidad.-—Bogotd 2 de
diciembre de 18352—Juan de Dios Acero.
Trivunal del distrito— Bogola dos de diccembre de mil ochoctentos cin-
cuenta ¢ dos.—Dése la copia que se pide.— Maldonado.—Jungutilo.
Tribunal del Distrito—Bogoia primero de diciembre de mil ochocten~
tos cincuenta ¢ dos. ' PRI R R
Vistos: de cineuenta i seis declaraciones se compone el suma-
rio practicado de oficio para investigar los diversos delitos, denun-
ciados en el escrito de la foja 1.° por varios vecinos de la parro-
quia de Cota, como cometidos por el parroco de ella presbiiero
Juan de Dios Acero, i de esa muchedumbre de declaraciones re-
sullaban probados los delitos que fueron objeto de la Investigacion,
por cuyo motivo se dicté el auto de fecha primero de marzo ultimo,
(fojas 60 161) dando con lagar a seguimiento de la causa, por la
violacion de los articulos 473-525-527-545 i 671 de la lei 1.T parte
4. tratado 2.° de la Recopilacion Granadina, procedente de los
actos ejecutados por el presbitero Acero, ora como pdrroco, i ora
como persoena privada: seguida la causa por sus debidos trdmites,
se adujeron dentro del término probatario por el esperto defensor
del acusado, los documentos e informaciones gque se rejistran de
la foja 76 a la 92 encaminadas a destruir i desvanecer todos i cada
uno de los cargos, sujela materia de la causa: pronunciose en vein-
te 1 seis de agosto ultimo, sentencia definitiva absolviendo al acusado
de todoslos cargos, cuyo fallo se consulté con este Superior Tribu-
nal, en el que se recibié de nuevo a prueba la causa, idurante el
término probatorio, se practicaron dos informaciones, una solicitada
por el senor Fiscal, i compuesta de cinco testigo, dirijida a poner

para t1~abaja}*; 1 esto que habian pasado mas de ocho dias de inferidas.
Este reconocimiento practicado a pocos dias de ejecutado el hecho con pleno
conocimiento del mal que pudo causar, es el méj01~ comprobante para apre-
ciarlo ipara apreciar las declaraciones de todos los que han pretendido agra-
varlo 1 de los mismos queen e-ta segunda instancia han declarado. Sipues
tan leves fueron las heridas, 1a sentencia consultada es justa. —

Por lo espuesto pido que confirmeis dicha sentencia: icomo son palpa-
bles los males que los falsos testigos causan a la sociedad 1 los que hancau-

¢ ' e " N s ¢ 1
ado a mi d(,f(,ndldo, pl(l() asi mismo que se les mande juzgar para que SC

en mas claridad, el delito de heridas compréndido en el articulo 671
antecitado, i otra pedida por el defensor, con el objeta de probar
algunos hechos propios para quitar a las deposiciones contrarias la
credibilidad que sin ellas pudieran merecer: el seifior fiscal en su
alegato de veinte i uno de octubre, hizo un aunalisis imparcial i exac-
to de las pruebas que resultaban contra el acusado, i concluyd pi-
diendo la aprobacion del fallo absolutorio comsultado. El Tribunal
procede pues, a exsmitiar uno a uno los cargos hechos al presbi,
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fero Acero. i a deducir si eslan o no probados de la manera l'équé'«
rida para condenarlo--Primer cargo- Violacion del articulo 473 id.
En el auto de veinte 1 nueve de marzo proximo pasado (foja 67
vuelta se declardo incompetente el juzgado para ceuocer de este de-
lito, por ser del conocimiento privalivo de las auteridades de poli-
cin, en conformidad de la disposicion legal espresa que en el se cita:
estc cargo, no es pues materia del preceute fallo-Segunde cargo-Vio-
lacion de los articulos 525 1527, con respecto a este ¢argo es de
notarse que los fundamentos contenidos en la sentencia son tan sé-
lhidos como ficlmente tomados de las pruebas creadas en favor del
acusado para pouner, como se ha puesto en compieta evidencia la
inculpabilidad del doctor Acero en drden a la cobranza que se le
imaputaba hacia, de derechos aque sabia no se le debian nagar como
cura: se reproducen, pues, en este lugar los fundamentos}uridfcos
d'c la ::Sx'mlm_:cia de primera instancia.-Tercer cargo-VYiolacion del ar-
ticulo o4 1'-!*Ist(1:: cargo se halla plenisimamente probado en las nume-
rosas declaraciones del sumario, en el que consta que el prebitero
A'CC”) se ausentaba del carato en los tres tltimos dias de cada semas
Sheis oy clonbandonale: Boro destrie ose argo s e
Ry N m;;{‘ta (I e r:la!zoﬂmspadf) de iq;a1 11, del proceso,
concedio al ‘ln'(tsbit‘crolg o;;eroa t;mﬂ‘fia _quej;el' Prelzu'i() Rlilll‘()p()ii?,{‘iihﬁ
et o g .;]‘eg- para que puvtz}er? venir a esta ciudad
il et K;C.-{im;g S 2 1}@@;00105 pau;hpmares, procm'am}o per-
)6 qure , so ﬂfr(‘.(:iZ:-rrf eul 10 Slt?};;p‘re anm';;:aflo e\1f_~.u1'~a (1_{3 Céaiza.\)a::a
delafio proxitn ;c:jz{ :LQH{_.‘} 8 cemr.e;dw el dia cuairo de junio
1O pasado 1 se halla repetida en la nota de la foja 20:
ste. mismo cargo el certificado  de fojas 102

adiijose tambien contra e
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I O R i de Dios Acero de cura propio dela par-
|tia de Cota, convini "

. : iIeron en awxiliarse mutuamente en los easos
de ausencia respecto de S '

habia llegado el caso,
Cramentos, €12 (

las funciones del ministerio; i que cuando

:
habia administrado prontamente algunos sa-
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lado que para ello t] I (:l. en virtud de la lata lisencia del Pre-
de Chia que lo dew;:m’ 1 dejando encargado el curato al parroco
Acero; como lo ha ng;;-i. :“‘Jlﬁ?ha durante la ausencia del pa*&ahii;e::o
reconocer Ia (Bxin-;i‘cno-fi;“f::m el docior 'Par B4 asl ique no es nosible
ramente (":n(‘.a'vu{i{}.-(:'l;; ”b@:ﬁl! d?l emmcmdoﬂcargo que na'fsuln e?{}j{jw
dey B d{:i EO L ultimo cargo.-Violacion del 2-11*‘51(:1115}1():‘1.
Joven lanacio Seogs.. iecho 'de haber el doctor Acero herido al
la noche del vein:. . -0 wpaneensario en la Iglesia de Cota, ien

atro de diciembie de mil ochocienlos cua-

| | haciendo lom
o de Chia. Iistos
del cargo
que ‘vl presbitero
que '
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renta i ocho al tiempo de rezar el rosario: del examen de este car-
g0, se ocupd el senor Fiscal en su citada visla de veinie 1 uno de
octubre ultimo, en la que hizo el analisis juridico de las pruebas
resultantes del proceso acerca de ese cargo, deduciendo en conse-
cuencia que no se hallaba bien comprobado el delito de heridas,
i que por lo mismo no se debia condenar al acusajl(;: reproducese
por tanto la. imparcial espocision del senor Fiscal, 1 concluyese que
el consavido cargo no estd bien comprobado.-Por tanio, con repro-
duccion de los demas fundamentos de la sentencia consultada, i de
acuerdo con lo pedido por el senor Fiscal, adpunisirando justicia
en nombre del Estado i por autoridad de la lei, se aprueba 1 con-
firma la mencionada sentencia absolutoria, igualmente que el autg
de sobreseer dictado en cuanto al delito de amancebamiento publi-
co i escandaloso por no estar suficientemente probado en los té{"mi-
nos que lo define i castiga el articalo 462 del codigo penal.-El juez
de primera instancia con audiencia del senor Fiscal, 1 con pronti-
tud examinard si los testigos i peritos que declararon en la infor-
macion remitida de la Curia Eclesiastica ien el sumario de esta
causa, han incurrido o no en el delito de perjurio en alguno de los
casos comprendidos en el capitulo 7.-titulo 8.-libro 3.-de dicho Codis-
go, procediendo en caso afirmative, a seguir sin tardanza la correspon-
diente causa contra los que hayan eometido dicho delito,--Nolifiguese
i devuélvase el proceso con: ecopia de estasentencia: para su cumplida
i prontaejecucion—José Marie Maldonado—dJosé Manuel Junguito Secre-
tario--Es copia de la Senteuncia pronunciada porese Superior Tribunal,
en la causa criminal seguida conira el prebitero Juan de Divs Acerq
por varios exesos—Bogotd dos de Diciembre de mil ochocientos cin-
cuenta idos.—José¢ Manuel Junguiio,

Esta sentencia se notificd iquedd terminada con el selio de la ejecuto-
ria 1 mis enunciados enemigos chasqueados por 4, % vez, quedando expeditos
para meditar otras fazailas, que emprenderin para desfacer agravios 1 endes
rezar tuertos como nuevos caballeros o nuevos Quijotes, no de una sino de
las muchas manchas,— ' | ot '

CONCLUSION.

Al hacer la anterior relacion e insercion de los documentos de que
hago merito, mi objeto no ha sido otro que el de manifestar, que si he
sido calumniado i perseguido, esta persecucion no lia tenicio ()tro.ob-—
jeto, sino la malignidad i perversas intenciones de mis enen}igos-l no
porque haya cometido los delitos que se me hdn alribuido, ni tampoca
porque mi intenciou fuera el apropiarme los polreros referidos, porque
¢ cuainto a esto, ni mis antecesores ni yo podiamos hacerio por cuan=
to a que la propiedad no ¢s sino de todos los curas que sucesivamente
obtengan el curato de Cota. |

' Espero pues, que mis conciudadanos impuestos de todo lo ocurri-
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do formaran de mila opinion que merece un eclesiastico honrado i
de probidad, un cura que ha debido sostener sus derechos a pesar
de la corriente impetnosa de hostilidades que ha tenido (II;G sufrir
por defender, los derechos de su Iglesia, los de la Relizion 1 los suyos’
Todas las calumnias, menliras, falcedades, testi'moniosbi maledi.cenciaf
con que se me ha atacade tan cruel i bruscamente, quedan perfecta:
mente desvanecidas, a lamanera que un viento impetuoso hace de-
saparecer la denza nube, que impregnada de particulas sulfureas
amenaza despedir el truenoi el rayo precursores de una furiosa tem:—
pestad. Los pretendidos crimenes gue mis enemieos. los de Dikos 1 los
de la Iglesia, han amontonado en sus feas idetes?tai;les acusaciones
me honrz{n de un modo sublime, puesto que ellos han quedado se ul-
Kidlofs bago.el ediondo 'fa_ngo de mis acusadores. Estos hombregsin
p(()as:;.;,‘:iootg 1(?1[1 '6211' mas minimo lr'(':speto hacia la .Iglesia 1 sus ministros,
: de odlo 1 de venganzas han corrompido sus caminos i no
piensan sino en derramar el pestifero veneno de sus maldades, con las
que alucinan a los infelices que se dejan sorprender de sus , alabras
scdllctoras I perfidas. Esta verdad se encuent 12 lp (
escritos 1 sentencias absolutorias hai e iy s Wl
alliilos periarios dha e falsamé ?ue se han pronunciado ami favor:
oifilhtss contts il nte me .han calumniado: alli las ma-
| radiciones agque el temor ilas amenazas de los cuatr
alborotadores del pueblo, han do 1 ' il
depongan en juicio lo ué su Cé-u%a s fOI'z?(IO e s 6
esta conduclta maliwnaqi' depr ?e]glo 1 COI'I'OTPP\(]? e 2 s
incalculables, COH]ODC[]']] lplzjxa(g me ha mfe'ndo dafios i perjuicios
2 1a relde: L . alquuera que tenga sentido comun lo inferiva
‘  onque presento, para eonocimiento del publico imparci:
Estos documentos demuestran la honradez i *% 7y e oo
95t como la delicadeza buena arm i e‘z l ]T"O“ b
de' mil do Gk il °na_ drgenia que he _conservado con mas
3 s @ (quienes amo como hijos de quienes soi pa-

drc chi g
spiritual; porqu
*- e estos, a ecepcion d : R
e LS -8 3o on € cCua '$ :
verdaderos hijos de la Iolesia g tro demdcratas, sun
D .

cerdocio; el cual se halla

calumniado no de 1 hoi abyecto, perseguido, abatido, insultado i
jos: i le e -;s fov 0S [_\ueblo-s en general, sino de uno, dos, o tres ro-
jueces, a]"ua(;,ilcs .Sdse‘]fflble, de los cabildos, jefes politicos, alcaldes,
impiedad? 0 por Clm}e Cualesquiera olros, que por hacer alarde de su
- § O* v . | | .
de cargza i 1o COI](IUC(:[?DLI;[ algl.m empleo, tratan al cura como bestia
€ios este merito max \T? 4 prision, para agregar a la 0ja de sus servi-
cartas, las noticias. I Y0 hablo sin conocimiento. Los oficios, las
b > % YOz comun i general, los pdrrocos dispersos i
€S espantarian a los salyajes, beduinos hoten-
Eonits ])S que revelan el estado de opresion i barbarie
. . 1O ( > ‘ 55 L 4 a1
Entre los irreliiia Os la Ifglesna, la Religion, i sus ministros.
mie » ~b N¥as fariose i malien Salvador Cor
o0 Nato de los Cyupas lesd S rrecor, SRE
> “esde mucho tiempo atras ; este ha sido, es i

€Ul su mas b
dl'hﬂ[‘o - HEG | ¢
t Cruel perseguidor; su corazon empapade de

» conocen sus deberes, i respetan el sa- -
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amarea hiel se complace emabatit, combatir i calumniar a los minis-
tros del Santuario, ora por su natural depravado iferoz, ora porlos
diabolicos e impios consejos, que acepta. de buena voluutad, de los
altos socialistas cuya voz cinica se difunde i+ Hega hasta las estremida~
des de esta infeliz 1 desgraciada Reptblica. A este miserchle, e inmo-
ral i malvado vecino-de Cota, se deben agregar el indio Bojaca iotros
dos perpetuos alborotadores delpueblo, que aunque no son.iguales a
aquel; sinembargo, siguen sus laellas i1 se hallan en disposicion-de-oir
fa perseguidora 1 tremenda voz de los encargados para irregar cuantos
males, dafios i perjuicios les sujieren sus negras i depravadas inten-
clones. '

[ia prucba mas perentoria que puedo presentars ademas de la re-
lacion consignada en esle escrito, es el brutal 1 demoeriatico manejo
gque manifestaron los cuatro bdrbares perseguidores de que he hecho
meneion.

El 16 del proximo pasado diciembre despues de-haber: recupe-
rado milibertad perdida a causa de las acusaciones que se intentaren
conira mi, i de haber estado ausente de mi beneficio ocho meses, vol-
vi' a el'con intencion de continuar ejerciende mi sagrado ministerio,
como lejitimo parroco de Cotaj al presentarme en- medio de mis feli-
greses juzgué que mis enemigos testigos bien abonades de mi inocen-
cia, habrian depuesto la colera que los animaba, i a consecuencia de
tas favorables sentencias que se pronunciaron declarando la bondad
de mi conducta me persuadi que mis enemigos humillados a presen-
cia de la inocencia i de la justicia dejarian de molesiarme, i la pas
de mi pueblo seria perpetua iduradera ;Pero oh casta de viboras.
sus enlranas viborezpas reusan la paz, mas encarnizades aun que
antes reunen wuna junta tumultuaria para hostilizarme 1 negar-
me los derechos que como Cura tengo sobre mi Iglesia: i sobre todo
lo que le pertenece, se apoderan de ella; oigo-el sonido de las campa-
nas en medio de las tinieblas, resuena en mis oidos el ruido de los
cohetes, la algazara i grileria se aumenta, me acerco al tumulto para
interrogar la causa de este tumultuario desdrden, i reconvenidos
por tan osado 1 atrevido acto de barbariei la causa porque no se
ha contado cenmigo responden: ¢“gue no hai necesidad, mediante a
que ellos tienen la auteridad necesaria para disponer del Cura, del
templo i de todo lo que a el corresponde........”” Estabruscai bes-
tial respuesta, i la disposicion hostil que observé en esta jente demo-
crata, me impelieron a retirarme inmediatemente temiendo ser victi-
ma de su furor. | |

Al dejar aquel beneficio fuiadvertido de que mi retirada la hicie-
se eon cautela i vijilancia, pues se temia gue en el camino hubiese
alguna zelada de jente armada i que mi vida pudiera peligrar i1 quel
¢ Hol es nccesario que los pdrrocosi clero en jeneral tomen medidas
de seguridad, para salvar su vida i ponerse a cubierto de los tiros de la
cruel 1 maligna influencia de la Demecericia, que nos brinda estos tan
liberales obsequios i nos presenta conflictos tan dignos de su frater-
uwidad? Asies, no hai que revocarlo a duda., Hasta el ano de 1849
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woce de una segura i perfecta libertad, la paz con mis ﬁztligreseserwe
completa, mi hounra, reputacion | hu?n nembre se mantenian incolu-
mes, por cualgquiera parie que transitaba mnarehaba esento de temo-
ves s mas hoi { Oh gran Dios! No.solo yo, sino.aun todoe el clero de la:
Izlesia granadina se halla forzado a poner los medios necesarios para:
evadirse de caer en manos sanguinarias ¢ I por que lode esto? Por ek
birbaro odio que los deméceratas profesan a la religion:este lo predi-
can en las infernales sociedades democralicas ; en ellas se nombran.
comisiones destinadas a poneren ejecucion esta absolula aversion gue
ha causado tan terribles i espantosos males a la sociedad religiosa. Es-
tas juntas satanicas anarquizadoras i violentas en la ejecusion de sus
maligros desdrdenes son el paladion de la iniquidad i la palanca del
sobierno que tiene en ellas su mas cumplido. apoyo en las drdenes
gue se expiden en obsequio de su fraternidad, libertad, e igualdad.
Como e¢s manifiesto a todo el mundo catdélico: la abyecion en qua
se halla el clero de la Iglesia granadina; yo me tomo la franqueza de-
dirijir mis humildes suplicas a los senores curasi demas ministros del.

Santuario, con el objeto de que se mantengan, firmes en defensa de-

los derechosi prerogalivas de la Iglesia, en la del Vicario de Jesu-
evisto en la tierra, en nuestros propios derechos ien los dela nacion

gque se encuentran hoit conculcados 1 anonadados 1 enteramente arrul--

mados asolados, i perdidos.

i Ministros del Santuario? 11’“uebl'os eristianos ¥ no desconfieis de

vuesira liberlad; la mano de Dios no esta abreviada, sosteneos con
firmeza, levantad vuestra freute sacerdotal i religiosa, para decir @ los
unpios que no os es licito obedecer sus leyes, decretos 1 reglamentos

sacrilegos, i esperad contiadamente; pues no esta mui distante el dia
en el cual, un Ciro dara libertad al pueblo cautivo, un Alejandro-

destruira el imperio de la Persia i un Redentor salvard al humano li-
naje de la esclavitud en que le tiene sepultado el abominable Socia-
Hsmo ; entdnces vereis restablecido el episcopado granadino, la liber-
tad de la Iglesia ivuestros derechos restituidos; entdnces volvercis a

recibir la bendicion del Pontifice proscripto que se presentara con las.

aloriosas schales de martir de la Iglesia i lleno de jtbilo por haber de-
iendido sus derechos; i Ese dia serd el dia mas graude mas sublime 1

mas glorioso de cuantos pos ha presentado la historia de Granadal
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